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Wyrok krola Zygmnnfa miedzy kniaziem 1lja Konstantinowiczem
Ostrogskim, a miedzy Jerzym Radziwitlem okolo malzenstwa

7 jego corka.

Zygmuat Boza miloscia krol polski a wielkie ksiaze k-
tewskie i t. d.

Oznajmujemy tym naszym listem: iz gdy przyszla przed
nas sprawa 1 roznica z jednej strony od pana wilenskiego,
hetimana naszego najwviszego w. ks., starosty horodenskiego,
marszatka dwornego, dzierzawcey lidzkiego ibielickiego, pana
Jerzeqo Blikolajewicza Radziwila, a z drugiej strony od
wojewodzica trockiego starosty braclawskiego i winnickiego
ksiqz¢eia Ilji Ronstantinowicza Ostrogskieqgo, a to w tém:
jakoby bedac nam, niedawno prreszlych czaséw, wpanstwie
naszé¢m wielkiém ksiestwie hitewskiém, pan wilenski na prze-
ciwko ksiqzeciu /lji zalobe przed nami wezynil: zeby on
niecheial dosyé uczynié obowigzaniu i zapisowi nieboszezyla
(ojea) swego ksiazecia Ionslantina Twanowicza Ostrogskic-
go, ktory zapis s tymto ks. Konstantinem uczynil jego mi-
fosé, okolo malzenstwa, pod niektéremi pewnemi zaklady,
miedzy ksiqzeciem Iljg a corka pana wilenskiego panng An-
ng i otrzymal byl jegomosé u nas posly nasze: koniuszego
naszego dwornego , daicrrawce kreyczewskiego 1 najuleskie-
go pana JWasila Bohdanowicza Czyza, a klucznika wilen-
skiego, duierzawce kaniowskiego 1 dubickiego pana Onikija
Hornostaja, ktorych my do ksiazecia £lji poselali: aby on
temu zapisowi Lsigiecia ojca swepo, o dokoriczeniu onego
malzefstwa dosy¢ uezynil, Atak, ksiaic Ilja wyrozumiawszy,
2z onych poslow naszych, poselstwu 1 wskazaoiu naszemu,
przysélal do nas sluge swego, mianujycy sie od tej zmowy,
przyjecia @ uczynienia onego malzenstwa z corka pana wi-
lenskiego panng Anng, wolnym byé 1 cheac tez przyczynami
1 wywodem prawa to ukasaé: iz niektérym obowiazaniemn
ku tej zmowie ksiazecia ojca swego nie jest powinien, i o-
wszem : ze jest wolen preyjaé i uczynié malzefnstwo s kto-
rabykolwiek panng albo pania on cheial, 1 zdajae sig w tém
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na rozsadek nasz hospodarski, gdziez w tenze czas ksiaze
Ilja, listy nasze pozewne, w tej rzeczy, na pana wilen-
skiego wzigl i na rok ziemski, przed nas go pozwal; na kto-
renze rok ksiaze Ilja, sam przed nami staval, a pan wi-
lenski za pozwaniem jego, przed namt niestanal, nizli slu-
zebnika swego Marka Lubnickiego do nas przysélal, pro-
szac abysmy s tego pozw ania ksiazecia Xji wyzwolili i odloe-
zyhi to, do szczesliwego ‘prayjazdu mnaszego ku wiclkiemu
ksiestwu litewskiemu, albo do panow Rad naszych tawmecz.-
nych , na rozsydek ich mm. odestali; jaukoz s tym stuzebni-
kiem pana wilenskiego ﬁubnwk:m, Ls::;u; lije oczywisla roz-
mowe o to przed nami mial, 1 juzesmy byli poczeli te rzecz
mi¢dzy nimi sprawowac, leez dla predliego wyjechania na-
SLeYOo S Rrakowa do Lwowa, nie mogli jej l:ofwzyé 1 ns on
czas , zlozylismy im byli, obiedwom stronom , tak ks. i3
jako i panu wileAskiemua rok pewny i zawity, po przyjecha-
nin naszém do heakowa; niebedziemyli we Lwowie, w dzie-
sicé niedzielach; a jeslibyswy byli we Lwowie, tedy pe tym
zjeidzie naszym, ze Lwowa do Iirakowa, w szesci nicdzie-
lach ; ku ktéremu to roku, ks. Ija powtlore dwiema listy
naszemi pozewnemi przez dworzanina naszego Fawe Pictlic-
wicze pana wileniskiego przed nas pozywal, a potém, gdy
bedae tam we Liwvowie, p. wilenski do nas przyjechal za-
dajac zebysmy on rok na sirong odloiyli, my tego robu,
z wyroku naszego zh;immsru.}. dolej nicpombaeli 1 przecie go
przy mocy swej zostawili, 1 panu wilenskiemu, preez lisly
0 lém znaé dah. A mlem jako on vok po preyjechanin na-
szém z¢ Lwowa do hirakowa w szesci miedriclach miesiaca
Novembra piatego doia, w ponieduialek pierwszy po wszyst-
kich ss, przyszedl, ksiaze Mlja lakze przed naon sam sta-
nal, a pan wilenski ku temu czasu tegoz stuzebnika swego
Lubnickiego do nas przysélal i pod pierwszymice sposo-
bem nas prosit, o odlozenic te] rzeczy do preyjazdu nasze-
g0 ku wielkiemu ks. naszemu, albo do panow raduych na-
szyel tamecznych, powiedajac iz w stalucie ziemskim ta-
mecznym, od nas danym wielkiemu ksiestwu hitewskiemu jest
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o wyrazono: co miema nikt ku rozprawie sobie nikogo s ta-
mecznego paistwa przed nas do korony wzywaé, ale kazde-
mu sprawiedliwosé lam przed pany Radami naszymi na ro-
cech sgadowych ma byc czyniona (1). Tak, ze my cheac pra-
wo ziemskie tammecznego panstwa mocne acale u siebie miec,
stalut dany od nas wielkiemnu ksi¢gstwu na on czas przede so-
ba otwiérali, nizli lego artikolu w prawach ziemskich nie
wypisano, zebysiny mieli zwierzchnosé nasze panska na ko-
go skladaé i od siebie jej oddalaé, i reke swa w takowych
rzeczach zamylkaé, a nicmieli, bedac w panslwie koronném,
poddanych naszych w ksigstwie, jako pan sprawowad ispra-
wiedliwoser im czynié, Co iz si¢ podlug powiesei Lubnickie-
go nieznalazlo i nicmajac my stusznej wedle prawa przyezy-
ny, zaczémby magl on rok odlozon byéiobmdéwiwszy w tém
s pany radnymi naszymi, rozkazali byli z wyrokn naszego
Markowi Lubnickiemu, na tym zawitym roku, ksiazecia 21,
na zalobe jegpo od pana swego odpowiedaé, jesliby on od pa-
na wileniskiego, okolo tego mac i poruczenie mial. Lubnie-
ki preed nami powiedzial: iz mocy od pauna swego na to nie-
ma 1 legoz czasu on od prawa poszedl precz. A przeto my
jiko na roku zawitym, za niestamiem pana wilenskiego,
jeszeze  wskazania w tém ksiazeciu A7 2 jepo miloseiy nie
udzialali i cheae prawo pospolite tak ksiazeciu Il jako 1 pa-
nu wiledaskiemu réwno zachowaé i nikomu nad obvezaj pra-

wa, niczego nieublizaé, kazalisiny list nasz z dzieckowaniem (2)

(1) Méglt, choé¢ widocznie nicwlaseiwie, odwolywad si¢ Jerzy Radziwill do
Statutu I. arvt. XXV, z vozdz. I., w ktérym zastrzezono: iz bedac w ho-
vonie polskiej, niema hospodar unie nikomu dawaé, ani potwierdzaé. O,
T. hr. Drialynskiego Statut lit. str. 167., albo do art. 1. z rozdz. VI. Ob.
tamze. str. 237. {2) Naslepne miejsce statotu §. objasni eo jest dziecko-
wanie; ,, ez ustawunjemy, jesliby do Lotoroho Lniazia, abo pana, szlach-
ticza, szlachtiezom, bylo na Loloryje delo: tohdy majet” byli pozwan
pozwy naszimi hospodarskimi, paklizby tot pozwanyj ne stal na tyje dwa
pozwy, tohdy majet’ deckim postawleu byti. Paklizby on byl tak nebacz-
ny), i za deekim ku prawu ne stal, abo sia pered deckim skryl, unika-
juczi prawa, a necholiaczi prawa dostojali: lohdy majel’ dano hyli uwia-
zanie w imenie. Ob. 2z Rozdz. VI. art. IHI. u hr, Dzialyisk. str. 244
Le decke znaczy sluge, poslanca wielkolisiaZecego, skad inad wiandome.
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ksiazeciu Tlji w te] rzeczy do pana wileniskiego daé, 1 rok
jemu zawity ped zbawieniem prawa zlozyli, na ktéryby on
mial pewnie przed nami sam stanaé, albo prokuratora swe-
po zupelnie z plenipotencja postaé ; a gdzieby on na ten rok
z dzieckowaniem niestawal, albo prokuratora swego, z zu-
pelna moca ku onej) sprawie do nas nieprzyslal, tedy juz
micliSmy ma onym roku zawitym, i pod straceniem prawa,
ztozonym, sprawiedliwosé i wskazanie ksigieciu Jlji w tém
ucrzynié i t¢ rzecz mi¢dzy nhni l:m’iczyé, nmieodkladajace tego
wigce] na inszy czas. Z ktérym to listem naszym , dworza-
nin nasz Sitemen Bulhakowicz do pana wilenskiego jezdzil, i
ten list nasz przed strona jemu podal, i roskazanié i wyrok
nasz Jego wmilosct opowiedzial, i rok jemu ku tej sprawie
naprzeciwko ksiazeciu Iy wojewodzicowi trockiemu, przed
nami stanaé zlozyl, po danin lisiu tego naszego , we czlé-
rech nicdzielach. Tedy on rok wedlug lista od dzieckowane-
go naszepo Stemena Bulhakowicza oddania listu we cztérech
niedzielach , na piatek przeszly przypadl, miesigea decem-
bra siedmnastego dnia. Pod tymze, pierwszym sposobem i
obyczajem, jako i na picrwszym roku zawitym w piatek mia-
la przez nas sprawowana i skonczona byé. Gdy bylo w po-
niedzialek ksiaze 1ja wujuwmlzié rockt, przez sedziego san-
domirshiego, prokuratora swego pana Rolaczkowskicqo (1),
szerokienn slowy wedbug listéw naszych pozewnyeh, zalobe
swa przed nami przelowyl, powiedajac: 1z on ku dzierzeniu
L wypelnieniu tej] winowy od Lsigzecia ojca swego s panem
wilenskitn wezynionej, o prryjecie malzenstwa z corka, jej
wifoscia panna Anng nie jest winien, za ta przyczyna iz
powiada: na te zmowe 1 obietnice ojca swego nieboszezyka
ksiazecia Ronstantina nigdy niepozwalal 1 nad to: ze tez juz
od tej zmowy, przerzeczonego malzenstwa, powiada: wyzwo-
lony i wolny uczyniony byé wa, i prosil nas zebysmy we-
dlug pierwszego wyroku naszego, na tém jego, z onego. ro-
ka zlo‘zunego wypuseili i od[oigyli te rzecz do szczes’liwego

p—

(1) Moze Przemyslawa pozniej kasat. Konarskiego. Nies. T. 1L 338.
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przyjechania naszego do w. ks. litewskiego, allo odeslali
ja na rozsadeli panow Rad naszych wielkiego ksiestwa; jakoz
i stuga jego milosei Siemaszlo , stlowem pod tymze obycza-
jem od p. wileaskiego nam wmowil i prosil. A tak proku-
rator ksiazecia Ilji pan holuczhowshk: przeciw temu prred
nami mowil. 1z ksiaze Ilju, wedlup zachowania prawa wiel-
kiego ksigstwa litewskiego dwiema listy pozewnemi naszemi,
na roki mianowane pana wileiskiego o to pozwal, i zawsze
sie sam na te roki stanowil i pilen ich byl, na ktérych ro-
kach, jako na zawitych poezal juz wasza krolewska milo$é
migdzy panenﬁ wilenskim 1 ksiazeciem Iljg te rzecz sprawo-
wadé 1 miala ona na tych‘ze rokach z wyrokua naszego konczo-
na byé, lecz raczyl byl j. k. m. z laskt swej paaskiej panu
wilenskiemu, w tém uiyczyé jeszcze osobny rok, z rozsadhku
ww. mm., przez list swo) i dzieckiego, panu wilenskiemu
zlozyé, od lego czasu, jako ten list ww. mm. bedzie mn
dany, we cziérech niedzielach, pod straceniem prawa, :
roskazal wasza krolewska mosé panu wiledskiemn samemu
przed wasza kr. m. stanaé, albo prokuratora swego, dawsry
mu zupelna moc i nauke ze wszysthiemi dowody swemi, ku
te) sprawie przystuszajacemi, ktoryby mial praeciwko ksiaze-
ciu L7 w te] rzecey postgpowaé, prayslaé; Ltory rok z wo-
li wasze] kr. mosci zlozony, i przez dzieckowanego wasze)
kr. mosei panu wilenskiema ozvajmiony, na duisicjszy czas
przypadal. A kniaz Ija wojewodzic trocki enemu wyroku i
roku przez dziechunjyeepo wasze] kr. mosci zlozonemu, dosy

» o

czyni, a pana wilenskiego teruiniejszepo ecrzasu jego mosd
niebaczyl, s ktorymby mial wedle prawa wrzeezy swej po-
stepowaé 1 to czyni¢ co ku prawa nalezy, jedno sluzebnik
Jego mosci Stemaszko, o chorobie jego, przed wasza milo-
scia powiada, ktora wymowa 1 przyczyna ku wypelnicniu
wyroku waszej milosci przez pana wileiskiego nicsciaga (sie)
i miejsca mieé niemoze, s tej przyezyny: iz wasza milosé
w liscie swym znaé to dal, na czém ta rzecz z wyroku wa-
sze) kr. mosci byla pestanowiona i kiorym obyezajem p. wi-
ledski mial przeciwko ksiazeciu F)i w tém si¢ zachowac.
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Gdziez prokurator ksiazecia I{ji pan Folaczhowsk: list nasz
do pana wilesiskiego pisany, jakim sposobem pierwe] tego,
wyrok nasz na to wyszedl i panu wilenskiemu jest Oznajmion,
przed nami pokladal. W ktorymesmy do p. wilenskiego pi-
sali: iz za niestaniem jego na rok zlozony i przez ksiaigcia
e pozwany, 1 cheyey aby sie kazda rzecz wedle statutn i
obyezaju prawa pospolitego dowodnie napelnita, poslali
dzieccknjacepo naszego Siemena Bulhakowicza i zhozyli pa-
nu wiledsbiema rok pewny izawily, od tego czasu, jako je-
mu list nasz bedzie dany, we eztérech niedzielach, zehy pan
wilenski, sam przed namistanal, albo prokuratoraswego z zu-
pelna mocq i ze wszysthiemi dowody swemi K tej sprawie
preystuszajaeemi poslal, bez kazdej wymowy; a jesliby pan
wileaski za dzieckujgeym naszym, na ten rok zawily, od nas
rtazeny, przed nami sam staé albo prokuratora swego, z do-
wady swemi, kua onej sprawie przysluszajacemi t z zupelna
moca w te] sprawie, naprzeciw bsiazeein Jlji do nas przy-
staé nie cheial, tedy juz chcielismy na onym roku zawitym,
w tej sprawie, jako wyzej opisano jest, wedle pozwdw na-
szych, ksiazeciu Ifji wojewodzicowr trockiemu, rozsadliem
naszym sprawicdliwosé | wshazanie uczynié 1 te spraweg ie-
dzy panem wilenskim i ksiaz¢ciem  [ljg konezyé, nieod-
kltadajace jej wieeey na insze ezasy, a [ temu lez wypis z ksigy
naszycl kancellaeyjskich, z ustawy wyroku naszego, pan
Lolaezkowski preed nami ukazywal; w Lkidrym wszystek po-
stepek -onego prawa szerokiemi stowy jest opisany. I gdy
on list nasz do pana wilenskiego pisany s ksiag wyroku na-
szego przed nami byly czytane, tedy prokurator ks. Ilji,
Lolaczhowski stuzebnika pana wilenskiego Siemaszha pytat:
jesliby on zupelna moc mial od pana swego Lisiazecin flenue
na zatobe j?go ndpm\'iedaé? reby wtém przecinko niemu po-
stepowal, wedlng zlecenia od pana swego. A Siemaszko
W ten sposoh przed nami opowiedzial: Pan moj, pan wilei-
ski j. m., nieprzyslal mie ksiazeciu Ilji na odpowiadanie,
ale kazal jego miltesé¢, waszej krolewskiej mosci chorobe swo-
Je odpowiedzieé i za to prosi¢, aby wasza milosé z teraz-
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nicjszego roku raczyl pana mego wyzwoli¢ do szezesliwego
prryjardu wasze] mitosei hospodarskiepo, (jesliby) wiém po-
chiybil, albo do panéw Rad ich mm. litewskich (odeslaé). Ru
czemu prokurator ksiazecia X7 pan Kelaczhowski odmowe
uczynil: iz ta prosha pana wilefiskiege wyroku naszemu jest
przeciwna, isprawiedliwosc ksiazecia Jlji odwloczna, bo pan
wilenski rozkazania waszej milosci hospodarskiego wtém po-
chybil, a woli i wyroku wasze) miloscr niewypelnil, a ksia-
ze Ilja, we wszysthi¢m sie wedlug wyrokan wasze} milosci
zachowal, na czém mu dosyé. 1 aczkolwiek ksiazeciu 1lj:
]. m., terainiejszego czasu, wedle pierwszych rokéw zlo-
zenia 1 pozwow dzieckowanego za niestaniem p. wilenskiego
samego, ani pmlmratom jpgo, ten rok zawity ustal, jednal:'ze
cheae j. m. niewinnos$é swa dowodnie w tén okazad i przed wa-
sz kr. mosciq wywiesé, iz on ku przyjeciu i dokenczeniu tego
malzenstwa, z corka p. wileniskiego panna dung, przymuszon
byé, anitego uczynié wedle prawa, izadnej trudnosci wiém
sobie przyjmowacé, niema, pokladal w tém zapis z ksiag na-
szych sadowyeh, tego wyroku naszego, ktory sie stal mie-
dzy wojewoda wilenskim, Lanclerzem naszym, starostabiel-
skim 1 mozyrskim panem OQlbrychtem Martynowiczem Ga-
stoldem a mi(;dzy panem dJerzym Mikolajewiczem Radziwi-
tem panem wilenskim , w ktorym stoi pisano: Iz jak bedac
nam uniedawno minelych rokéw w panstwie naszém w. ks.
Chito, p. wilenski przed -nami poewiedzial: 1z pan wojewoda
wilenski zmowiwszy za syna swego pana Stanislawa woje-
wodg nowogrodekiego cérke jego starsziy panne Anne i list
swij zmwowny nato dawszy, konca zadnego z nia uczynié
niechce; ktorejze zmowie i listu swemuo zmownemu o corke
pana wilenskiego starsza, panne¢ Anne, pan wojewoda j. .
wilenski przed nami si¢ znal, lecz powiedzial: iz z panem
Janem dJanowiczem Zabrzezitiskim wojewoda trockim nie-
maly zaklad ma, jesliby corki jego za syna swego pana Sta-
nistawa me wzial; gdziez my na on czas, tak miedzy nimi
nalezli: skoro pan wojewoda wilenski z p. Zabrzezinskim o
corke jego koniec wezmie, tedy mocen bedzie, z p. wilen-
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skim obeslawszy, rok podobny weselu polozyé, i corke pa-
na wileniskiego panne Anne za syna swego pana Stanistarwa
w malzenstwo wzigé, a tego juz im nikt hamowaé 1 bronié
niema: prey (ém ksiaze £{ja, ukazywal przed nawi list
tychze dwu panow, pana Olbrychta Gaslolda i pana Jerze-
go Mikolajewicza do niego pisane, pod pieezeeig ich mm.
w kiérym jest kredencja I moc onych, dana sluzebnikom
ich: Stanistawowr iomorowskicu y Markow! Eubnickicwnn,
niektore pilne a potrzebne rzeczy ich, ksiazeciu {7 j. m. od
nich slowem méwié, aby on we wszysthiém tém im wierzyl.
I ody oni sluzebnicy ich, od panéw swych ku niemu przy-
jcid*’zali, tedy wiele rzeczy za ona kredencja przed niekio-
rymi znamienilymi a zacnym urzednikami naszymi jemu
od pana Olbrychta wojewody wileiiskiego 1 od pana wilen-
skiego mowili, a ci nrzednicy naszy, wszysthie slowa ich,
ktére od nich Lsiazeciu Fljr méwiace slyszeli, na regestr wy-
pisali 1 ten spisek pod pieczeémi swemi ksigzeeiu i dali,
ktory on przy tej kredencji ich, przed naon pokladal, gduie
szérokiemi sfowy one poselstwo Stanislawa Romorowskiego
I Marka Lubnickiego, co oni ksiazeciu Ilji od pandw swych
powicdali . jest wypisano. N;ijpierwej Opowiadnjqc zlaczre-
nie dobre przyjaini pana Olbrychia wojewody wilenskiego,
s pancm Jerzymn Mikolajewiczem i keewne zwiazanie domow
ich mm., a tos tych prayezyn: iz ktéra mogla byé umowa
albo zapisy ojca jego nievoszezyka ksigzecia KRonstantina
Iwanowicza Ostrogskiego z p. wilenskim, a p. wilenskiemu
z ojcem jego milesci, o osobe Lsiazecia )i zjednej strony,
a osobe cérki pana wilenskiego panny Auny z drugiej stro-
ny, a jeszeze skoro po smierct pana Mikolaja wojewody wi-
lenskiego (1) przedniejsze zapisy uczynione pann Olbrych-
towi wojewodzie s p. wilenskim, o te corke jego panne An-
ne za syna j. m. pana Stanistawa; a tak, ona panua star-
Sz2a panna, pana wilenskiego, ma by¢ dana w malzenstwo

-'-‘-‘—l———-—-—__.____m‘

(1) Zmarlego w r. 1509,
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p. wojewodzie nowogradzkiemn, a ksiazecia Tji, bedzieli
sie zda¢ za walzonke sobie wieé¢ muiejsza corke pana wi-
leaskiego panng Barbare, tedyby ja za mationke sobie wzial,
a jesliby jego mitosé na to poselstwo panow ich przyzwolié
nicchcial, zehy dziewka slarsza pana wilenskiego panna An-
na, panu wojewodzie nowoprodzkicmu w malzenstwo (byla)
dana , tedy p. @lbrycht wojewoda wilenski 1 p. Jerzy pan
wilenski, kazali stuzebnikom swym Stanislawowi fvomorow-
skiemu i Marka Luebnichiemu ksiazeciu 107 na Loniec to po-
wiedzieé : iz ta dzidwka pana wilenskiego, panna Annaje-
oo wmilosci, w malzenstwo pewnie nicmoze byé dana, 1 panu
Stanistawowi wojewodzie nowogrodelicmu, wediug pierw-
szej zmowy i pierwszego zapisu, i o sie juz odmiem¢ nie-
moze. A sluzebnik p;;na wilenskiego Lubnicki tak ksigze-
ciu i powiedrial: 1z zapisy pierwej stane¢ly panu memu
o l¢ starsza dziéwke panng Anne sjanem Gastoldem, prre-
to juz koniecznie ksinze flja, twoja milos¢ ku te] starszej
pannie przyj$¢ niemozesz, dla tego panowie naszy kazal to
w. m, na koniec powiedziéé. Po tych wszysthich listach i wy-
pisach, Ltore kn wywodu sprawy i niewinnosei ksiazecia
Ilji przed nani byly pokladane, prokurator jego pan Io-
taczhowshi nas prosil, zebySmy mu z panem wilenskim, juko
na roku zawilym, pod straceniem prawa zlozonym, rozsyd-
kiem naszym sprawiedhiwosé i skazanie na koniec uczynili,
aby on przez to szhody i nakladow proznych nieprzyjmo-
wal. A tak my, onych wszysthich spraw, listow 1 wypisow
ksiazecia flj7 przed nami wysluchawszy, s pany Radami na-
szymi obmowe w 1ém uceyniwszy, i na to si¢ dobrze namy-
sliwszy , takowy wyrok nasz panu wilenskiemu j. m.,
ksiazeciu Ilji wojewodzicowi trockiemu, w tej sprawie u-
ezynili. Gdyz p. wilenski od ksiazecia Ilji, listami naszemi
o to ku prawu byl pezywany i wiele terminéw jemu od nas
bylo pokladano, a potém i dziecki, za niestaniem jego, do

niego posylal, a nadto jeszeze i rok zawily, z wyrokn na-

szego, pod straceniem prawa jemu skladany, i wola z ros-
kazania naszego , dostatecznie jego milosct byla 0zZuajmio-
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na: zeby sam stanal, albo prokuratora swego z zupelna mo-
ca, ku odkazu ksigzeciu ¢ do nas przyslaly a oa podlug
obyczaju prawa, i wyroku naszego w tén sie niezachowal i
wskazaniu i wynalazkowi naszemu, jemu oznajmioncmu, do-
syé uezynié¢ niecheialy jedno o chorobie swej opowiadajac
przysylal . za ktéra choroba, inszego roku ku rosprawie
z ksiazeciem Iljg przed nami stanaé, u nas niezadal, ale
przecie, mimo pierwszy wyrok nasz, zadal wolen byé do
szczesliwepo preyjechania naszego ku wielkiemu ksiestwu,
albo odeslan na rozsadek panow Rad naszych wielkiego
ksiestwa , ¢o oz bylo przeciwko pierwszemu wyroku nasze-
mu, 1 uznawszy wy pilnosé na wszysthich vocech zloiohych
1 na lerazniejszym zawilym, pod straceniem prawa zlozo-
nym, ksiazecia Ilji wojewodzica trockiego 1 wypelnienie j
dosy¢ uczynienie przez niego w tym wyroka naszym, i o-
baczywszy wywody jego i dowody, kitdre ksiaze Fje przed
nami okaznl, za oném ustgpieniem roku zawitego i pihm-
$cia ksiazeeia Ilji i wywodem pewnymn w lej rzeczy niewin-
nosci jego, ksiazecia Ilje j. m. wojewodzica trockiego, od
pana Jerzeqgo Mikolajowieze Radziwilla, pana wilenskiego
1 od corki j. m. pauny Anny, jako w zmowach i lisciech za-
pisnyeh, tak i ode wszysthich zarek i od maliefnstwa corki
] m. panny .dnny, i wwptlm’ ro obowigzania, ktorekolwiek
kolo onepgo malZzenstwa z ksiazeciem HRonstantinem hylo -
czyniono, i jak w pozwiech ksiaigcia Thnych wypisano, z roz-
sadku naszego prawego znaleilismy, 1 ze wszyskiego tego
ksiazecia Ilje od pana wileniskiego 1 corki j.m. panny dnny,
wyzwolili i woloym jego w tém uczyuili, i ma juz ksiaie
Ija tych zméw i listow zmownych, i wszystkich zarek i od
malzenistwa eorki pana wilenskiego panny Auny, t kazdego
obowiazania, prozen byé teraz i na potomne czasy, 1 wieczy-
sty pokdj we wszysthiém (ém, jako od pana wilcfiskiego, ja-
ko 1 od cédrki jego panny Anny meé, A pan wilenski, cho-
clajby ktore zmowy albo listy i zar¢ki przeciw ksigzecia I{j7
W tej rzeczy miaf, tedy juz ich wiecznie wypuscil, i zadnej
mocy niemaja onc wmieé, i niema pan wilenski we wszyst-
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kich tych mianowanych rzeczach, przeciwko ksiazeciu Ilji
j. m. miec teraz ina polomne czasy. I na to dalismy ksia-
yecin X7 wojewodzicu trockiemu ten nasz list, do ktore-
poz i piecze¢ nasze kazali przywiesi¢. Duzialo sie. 1 dan
w Krakowie pod lato Bozeco narodzenia tysiac pieéset trzy-
dziestego sibdmego, miesiaca decembra dwédziestego, indic-
ta jedynastego (1).
Siyismundus Rex. . Michajto Pisarz i duzierzawea

/ kresvshi 1 mrednicki.

A 1R U H e

Nadanie krola Zygmunta Augnsta, stuzace Wasilowi Czeczo-
~ towi exulantowi smolenskiemn,

Zykhimont Awhast Boisu milosijn korol polskij, weli-
kiy kniaz lito[wskij, ruskij, pruskij, zomojtskij, mazo-
weekip 1 innyeb.

Bil nam czolom dworianin nasz FFasilej Danilewics
Czeczet, 1 powedil pered nami, iz jako za otca naszoho
koro|lia jeho milostisturszoho, uzdesznem panstwie naszom
welikom kniazstwe litowskom, dawany imicenja Smoljnia-
nom, naprotivka imienej ich olezizoyeh, kotoryi mie-
i w Smolensku, 1 otoszli w storenu neprijatelia  naszo-
ho|| Moskowskoho, ina on czas marszalok zemskij starosla
slommskiy i dorohickij pan Jan Mikolajewicz fad’jwill,
dal tez bojarinue naszomu Jane £ieliku Smoluianina wslo-
nimskom powiete, w-molezadsho)] wolosti sem| pustowse-
czin na imia: Jaroszewsrczinu, Dawydowszezynu, Misz-
kowszezinu, Sochowszezinu, Jakimowszezinu, Warejliow-
szezinu 4 Juflchnowszezinu, na paszniu dwornuju, a k’ te-
mu piat sluzb liudej dwora naszoho molezadskolio, naimia:
Senkall kowalia s synmi, Timoszca i Owezicza z hratom je-
ho iz synmi, Jacyra s synmi iz brataniezom, Nestlero-
wiczi,|| sluzbu Iwanca Diedkowicza s synmi, sluzbu Grid-

ka Kuzewicza, z Bokaczem z bratom jeho i s synmi, Wii-
silcal a Senca Juchowicza stuzbu, Iwanca Plochoho zsyn-

—

(1) Z dawnej kopji z archiwum ksiazat Jablonowskich w Rrzywinie,



