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Jarostaw Pietrzak

“NIESZCZESLIWYM PRZEWODNIKIEM JEST SERCE,
GDZIE PEWNA A NIEODMIENNA OTUCHE BIERZE”.
O MILOSNYCH ZWIAZKACH JANUSZA ALEKSANDRA
KSIECIA SANGUSZKI W LATACH 1731-1775

Janusz Aleksander Sanguszko przyszedt na §wiat w Lubartowie w 1712 r. i byt
synem marszatka nadwornego litewskiego Pawla Karola Sanguszki i Marianny
z Lubomirskich. W zytach ksigcia ptyneta zatem krew kniaziowskiego rodu
Sanguszkow linii kowelskiej, ktory swe pochodzenie wywodzit od Giedymina.
Sanguszkowie poczatkowo nie posiadali wielkiego majatku ani znaczenia.
Dopiero w drugiej potowie XVII w. ich potega zaczeta wzrastac dzigki koligacjom
z najznamienitszymi rodami litewskimi m.in. z Sapiechami i Radziwittami'.
Parentele matczyne Janusza Aleksandra byty o wiele §wietniejsze. Matka Janusza
byta corka Teofili Ludwiki z Ostrogskich-Zastawskich 1° v. Wisniowieckiej 2° v.
Lubomirskiej, a tym samym wnuczka Katarzyny z Sobieskich 1° v. Ostrogskiej-
Zastawskiej 2° v. Radziwiltowej, siostry Jana III Sobieskiego. Pokrewienstwo
po kadzieli, wigzato ksigcia nie tylko ze wspaniatymi i najbogatszymi rodami
kniaziowskimi  (Ostrogscy-Zastawscy, = Wisniowieccy) 1  hrabiowskimi
(Lubomirskimi), ale przede wszystkimi z samym monarcha, ktoéry do historii
przeszedt, jako pogromca Turkéw spod Wiednia i obronca chrzescijanstwa. Janusz
Aleksander byl ponadto dzierzycielem ogromnego latyfundium, ktore stanowito
przedmiot zazdro$ci niejednego magnata, a mianowicie ordynacji ostrogskie;j.
Latyfundium, ktore w okresie swego najwigkszego rozkwitu liczylo 24 miasta
i 593 wsie, aczkolwiek mocno uszczuplone, nadal przynosito znaczne zyski do
skarbu ksigzecego. Odnotujmy jednak, ze dobra odziedziczone po Mariannie i
zmarlym bezpotomnie stryju staro$cie sandomierskim Aleksandrze Dominiku
Lubomirskim, znalazty si¢ poczatkowo w zarzadzie ojca — Pawla Karola
Sanguszki. Dopiero na mocy umowy z 12 grudnia 1738 r., zostaly przekazane
Januszowi Aleksandrowi w administracj¢ wraz ze starostwem czerkaskim i

! Pawel Karol byt drugim synem starosty suraskiego Hieronima Sanguszki oraz Konstancji
z Sapiehow, corki hetmana wielkiego litewskiego Pawta Jana Sapiehy i Anny Barbary z Kopciow.
Siostry Pawta Karola — Anna Katarzyna, poslubita w 1692 r. Karola Stanistawa Radziwilla,
syna Michata Kazimierza i Katarzyny z Sobieskich, a Krystyna wyszla za wojewode minskiego
Wiadystawa Jozefa Sapiehe w 1697 r. O karierze Pawta Karola Sanguszki, vide: Staszewski J.
August IT Mocny. — Wroctaw, 1998. — S. 257, 264; Jakuboszczak A. Sarmacka dama. Barbara
Sanguszkowa (1718-1791) i jej salon towarzyski. — Poznan, 2008. — S. 29.
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kamienieckim?. Nie zmienia to faktu, ze Sanguszkowie trzymali dobra ordynackie,
niezgodnie ze statutem kasztelana krakowskiego Janusza Ostrogskiego z
1609 r., majac na uwadze przeprowadzone w latach 1674-1678 uzgodnienia®.
Osobng lecz niemniej wazng kwestie stanowia pelnione przez ksigcia urzedy.
W 1735 1. zostal obdarzony miecznikostwem litewskim, a w 1750 r. August III
nominowal go na marszatkowstwo nadworne litewskie przekazane, za zgoda
krolewska, w 1760 r. przyrodniemu bratu Jozefowi Paulinowi®. Poza tym Janusz
Aleksander zostal wybrany w pazdzierniku 1750 r. na deputata do Trybunatu
Koronnego w Piotrkowie z powiatu krzemienieckiego, potem na marszatka tegoz
Trybunatu. Brak zainteresowania i rzadki pobyt na sesjach, pozwala stwierdzi¢,
ze Janusz Aleksander nie nalezatl do aktywnych uczestnikow posiedzef®. Nie
wyrdzniajacy si¢ niczym w zyciu publicznym, przeszedt do historii jako cztowiek
odpowiedzialny za “rozbidr” dobr ostrogskich na mocy tak zwanej transakcji
kolbuszowickiej z grudnia 1753 r. Stawe birbanta, awanturnika i lekkoducha,

2 Marianna z Lubomirskich na mocy umoéw z 1710 i 1711 przekazata Pawtowi Karolowi
klucze kijanski, jakubowicki wraz z Lewartowem w wojewodztwie lubelskim, klucze ostrowiecki
i ¢mielowski w wojewddztwie sandomierskim. Po $mierci swej i1 brata Aleksandra Dominika,
Pawet Karol wszedl w posiadanie dobr ordynackich. Dodatkowo w 1738 roku, Janusz Aleksander
zrzekt si¢ kluczy jakubowickiego, kijanskiego, tackiego i lewartowskiego (lubartwoskiego),
hrabstwa tarnowskiego, Zastawszczyzny i dobr wegierskich (Makowica i Budzimierz), w zamian
za wspominane starostwa jak i rekompensate pieni¢zng w wysokosci 2 150 000 ztotych. Wiecej
vide: Zielinska T. Magnateria polska epoki saskiej. — Wroctaw-Warszawa-Krakow, 1977. — S. 12;
Skrabski J. Paolo Fontana. Nadworny architekt Sanguszkow. — Tarnow, 2007. — S. 34-35; Penkata-
Jastrzebska A. Marianna z Lubomirskich Sanguszkowa (1693-1729) — przyczynek do biografii
niedocenianej dziedziczki ordynacji Ostrogskiej // Res Historica — Lublin, 2019 — vol. 48 — S. 119-136.

3 Wigcej naten temat, vide: Akta publiczne do interessu Ordyncyi ostrogskiey nalezace. — Warszawa,
1746; Melen A. Ordynacje w dawnej Polsce / Pamigtnik Historyczno-Prawny. — Warszawa, 1929. —
T.7,z.2.—8S.76-134; Zielinska T. Ordynacje w dawnej Polsce // Przeglad Historyczny. — Warszawa,
1977.-T. 68, z. 1. — S. 17-30; Kfoczek J. Ordynacje rodowe w dawnej Rzeczypospolitej. Powstanie i
funkcjonowanie w okresie staropolskim // Szlachta polska i jej dziedzictwo. Ksigga na 65 lat Prof. dr.
hab. Jana Dziggielewskiego / Red. D. Kuzmina. — Warszawa, 2013. — S. 75-98; Kowalski M. Ksigstwa
Rzeczypospolitej. Panstwo magnackie jako region polityczny. — Warszawa, 2013. — S. 162-179.

* Marcinek R. Sanguszko Janusz Aleksander // Polski Stownik Biograficzny (dalej: PSB). —
Wroctaw-Warszawa-Krakow, 1993. — S. 490-491.

3 Pogardliwie o dziatalno$ci publicznej ksigcia Janusza wyrazat si¢ ksiadz Kitowicz uznajac, ze
nie pojawial si¢ na sesjach Trybunatu obradujacego w Piotrkowie. Z kolei w czasie przewodniczenia
obradom Trybunatu lubelskiego zastynat z brania tapowek oraz urzadzania suto zakrapianych
bankietéw, vide: Gombin K. Trybunal Koronny. Ceremoniat i sztuka. — Lublin, 2013. — S. 37,
passim; Idem. “Bankiety sg wielka koruptela Trybunalistow”. Uczty z udziatem deputatdéw w oczach
wspolczesnych // Studia nad sztuka renesansu i baroku. — T. IX [Ceremoniat i obyczaj w XVI-
XVIII wieku] / Red. J. Lileyko, I. Rolska-Boruch. — Lublin, 2008. — S. 211-223. Negatywng oceng
wystawili postgpkom ordynata takze obcokrajowcy przebywajacy w Rzeczypospolitej. Opini¢ t¢
starano si¢ ztagodzi¢ w panegirykach przygotowanych z okazji pogrzebu Pawta Karola Sanguszki
w 1750 r. Janusza Aleksandra okreslano w nich godnym nasladowcom cnét przodkow, vide: Kitowicz J.
Opis obyczajow za panowania Augusta III / Wyd. M. Dernatowicz. — Warszawa, 1985. — S. 345-
346; Cieszynska B. Koleje losu saskiego magnata w perspektywie pompae funebris na przykladzie
funeraliow po $mierci Pawta Karola Lubartowicza Sanguszki // Migdzy barokiem a o$wieceniem.
Radosci i troski zycia codziennego / Red. S. Achremczyk. — Olsztyn, 2006. — S. 199, 205-206;
Jakuboszczak A. Sarmacka dama. — S. 32.
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taczyt z ogromng poboznoscia i opieka nad fundacjami bernardynow i jezuitow w
Cudnowie i Ilincu. Podkresli¢ nalezy doskonatg edukacje jakg odebrat nie tylko w
domu, ale przede wszystkim podczas grand tour trwajacej w latach 1730-1732 po
krajach Rzeszy, w tym pobyt w Dreznie®.

Patrzac na do$wiadczenia uczuciowe przedstawicieli rodéw Ostrogskich-
Zastawskich, Lubomirskich i Sanguszkéw w X VII w. uzna¢ mozna, ze cechowaty
je niestatos¢, brak spelnienia a nawet nieszcze$cie, ktore potem rzutowato na
sprawy majatkowe i publiczne. Dziadek wujeczny Janusza Aleksandra wojewodzic
krakowski Janusz Aleksander Ostrogski-Zastawski (1649-1673) kilkukrotnie
odmawial wstapienia w zwigzek matzenski m.in. z Elzbieta Rakoczanka,
corka Wiadystawa ksiecia Rakoczego oraz Zofig Sydonig Wisniowiecka, corka
hetmana polnego koronnego i wojewody betskiego Dymitra i Marianny Angeli
z Zamoyskich. Janusz Aleksander nie pozostawit tez po sobie potomstwa przez
co w 1673 r. wybucht spor wokot istnienia i prawnego dziedziczenia dobr
ordynackich’. Pierwsze malzenstwo babki macierzystej ksigcia z Dymitrem
Jerzym Wisniowieckim (od 1678 r. wojewoda krakowskim, a od 1680 r.
kasztelanem krakowskim) nie przyniosto jej upragnionego potomstwa. Z kolei
drugie zawarte w 1683 1. z Jozefem Karolem Lubomirskim, synem wojewody
krakowskiego Aleksandra Michata i Heleny Tekli z Ossolinskich okazato si¢ w pelni
nieszczesliwe w skutek zdrady matzenskiej marszatka nadwornego koronnego. W
1696 r. konsystorz krakowski przychylit si¢ do prosby ksieznej i oglosit separacje
malzonkéw. W tym samym zreszta czasie ksigze zostat ekskomunikowany. Nie
powiodly si¢ natomiast zabiegi Teofili o uniewaznienie matzenstwa, co z kolei
rzutowato na toczone z megzem spory administracyjne i majatkowe®. Takze losy
potomstwa pary ksigzgcej nie ukladaty si¢ pomyslnie. Stryj Janusza Aleksandra
Sanguszki starosta sandomierski, rycki i zatorski Aleksander Dominik Lubomirski
nie wstapit w zwiazek matzenski i w 1720 r. zmart bezpotomnie. Matzenstwu
obu ksiezniczek Lubomirskich — Teresy z elektorem Palatynatu na Neuburgu i
Pfalz Karolem III Filipem w 1701 r. oraz Marianny z Pawtem Karolem Sanguszka
w 1710 r. towarzyszyly targi natury politycznej oraz posagowo-wiennej, tak iz
wydawalo sie, ze zaden ze wspomnianych uktadow nie miat szans realizacji’.

¢ Archiwum Narodowe w Krakowie (dalej: ANK). — Archiwum Sanguszkéw (dalej: ASang),
rkps 431 [Wyjatki z roznych historii z 1720]; rkps 493 [Opisanie podrézy JO. Xcia Jmcei ordynata
ostrogskiego z Kolbuszowej die 16 aprilis 1730 anno do Saksonii], k. 1-19; Biblioteka Polskiej
Akademii Umiejetnosci-Polskiej Akademii Nauk w Krakowie. — Sygn. 985; Jakuboszczak A.
Sarmacka dama. — S. 31.

7 Pietrzak J. Walka Katarzyny z Sobieskich Radziwittowej o dobra ordynacji Ostrogskich w
latach 1673-1678. Przyczynek do historii rozpadu latyfundium // Czasy Nowozytne. — Warszawa,
2013.-T. 26.—8S. 53-75.

8 Pietrzak J. Sprawa rozwodowa Teofili z Ostrogskich-Zastawskiej z Jozefem Karolem
Lubomirskim w latach 1695-1702 // Klio. Czasopismo poswigcone dziejom Polski i powszechnym. —
Torun, 2014. — Vol. 39, Ne 4. — S. 97-117.

° Rolska-Boruch I. Panegiryk pogrzebowy Marianny z Lubomirskich Sanguszkowej jako
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Na tym tle mitosne perypetie Janusza Aleksandra Sanguszki jawig si¢
szczegdlnie. Ksigze poza oficjalnym zwigzkiem matzenskim z Konstancjg
Kolumbg z Denhofféw utrzymywat sekretne relacje uczuciowe. Nie bylyby
one przedmiotem oburzenia i komentarzy, gdyby dotyczyly kobiet. Rzecz
jednak odnosita si¢ do — przynajmniej kilku znanych nam z imienia i nazwiska —
szlachcicow, ktorych ksigze darzyt dos¢ goracym uczuciem. Zagadnienia te stang
si¢ przedmiotem tej pracy na przestrzeni lat 1731 do 1775, a wigc od czasu
zawarcia malzenstwa z Denhoffowa az do chwili $mierci ksigcia Sanguszki.

k%

Wedlug zapisu raptularzowego wojewodziny malborskiej Konstancji ze
Stuszkow Denhoffowej, Konstancja Kolumba przyszta na swiat 30 grudnia 1715 .
jako corka Joanny i Stanistawa Ernesta Denhoffow. Jej rodzice byli ze soba blisko
spokrewnieni. Matka Konstancji — Joanna byta corka wojewody malborskiego,
generala lejtnanta wojsk koronnych i marszatka dworu krolowej Marii Kazimiery
Sobieskiej, Ernesta Denhoffa oraz jego pierwszej zony Zofii Anny Oles$nickie;.
Przed 1701 r. zostata ona wydana za maz za kuzyna, miecznika koronnego i
pozniejszego wojewode potockiego Stanistawa Ernesta Denhoffa, syna wojewody
pomorskiego Wtadystawa Denhoffa i Konstancji ze Shuszkow (od 1686 roku
drugiej zony wspomnianego wojewody malborskiego Ernesta).

Dziecinstwo Konstancji naznaczone byto bez watpienia smutkiem. Dziato si¢
tak na skutek walk wewnatrz kraju toczacych si¢ pomiedzy wojskami szwedzkimi
a saskimi i rosyjskimi w latach 1700-1721. Innym powodem bytly nieporozumienia
miedzy jej rodzicami. Rozchwiana emocjonalnie matka, osamotniona przez m¢za
zajetego sprawami politycznymi i wojskowymi, ttamszona dodatkowo przez
apodyktyczng tesciowa, popadta w alkoholizm!'.

Stanistaw Ernest Denhoff tuz po $mierci pierwszej zony w 1720 r., rozpoczat
starania o re¢ke Zofii Marii Sieniawskiej (1699-1771), corki kasztelana
krakowskiego i hetmana wielkiego koronnego, Adama Mikotaja (1666-1726)
i jego zony Elzbiety z Lubomirskich (1669-1729). Kandydatura Denhoffa,

zrédlo do dziejow fundacji artystycznych w XVIII wieku // Roczniki Humanistyczne. — Lublin,
2010. — T. 58, z. 4. — S. 161-169; Marszalska J. Religious foundations of Princes Lubartowicz-
Sanguszko of Kowelski lineage in the turn of the 17th and 18th century in Wotyn // The Person and
the Challenges. — Krakow, 2013. — Vol. 3, nr 1. — P. 267-280; Pakoca M. Zapisy 1 zalecenia wobec
zon w testamentach Pawta Karola Sanguszki (1680-1750) i jego syna Hieronima Janusza (1743-
1812) // Saeculum Christianum. — Warszawa, 2014. — T. 21. — S. 179-192; Popiolek B. Kobiecy §wiat
w czasach Augusta II. Studia nad mentalnoscig kobiet z krggéw szlacheckich, wyd. II. — Krakow,
2018. — S. 229-230; Eadem. “Za szczgsécie de mariée by¢ licza...” — matzenskie dole i niedole w
epoce saskiej // Podréze po historii. Studia z dziejow kultury i polityki europejskiej ofiarowane
profesorowi Stanistawowi Grzybowskiemu / Red. F. Le$niak. — Krakow, 2000. — S. 256-267.

10 Pietrzak J. W szponach natogu. Alkoholizm kobiet w dobie staropolskiej na przyktadzie
Joanny z Denhofféw Denhoffowej (zm. 1720) // Antropologia uzywek. — Bydgoszcz, 2016. — T. 2: W
gospodarce i zyciu spotecznym / Red. J. Zychlinska, A. Glowacka-Penczynska, J. Wozny. — S. 57-75.
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bliskiego wspolpracownika politycznego hetmana Sieniawskiego pojawita si¢ na
przetomie 1720 i 1721 stanowiac przeciwwage dla planow zeswatania Zofii z
Michatem Kazimierzem Radziwiltem “Rybenko” (1702-1762)!. Rozstrzygnigcie
targdbw nastapito w 1724 1. na korzy$é Denhoffa. Smieré hetmana polnego
litewskiego i wojewody potockiego w 1728 r. uczynita z Zofii uzytkowniczke
licznych starostw i posiadaczke dobr prywatnych zmartego meza'?. Najbogatsza
wdowa 6wczesnej Rzeczypospolitej w 1731 r. poslubita generata majora wojsk
koronnych i wojewodg ruskiego, Augusta Aleksandra Czartoryskiego (1697-
1782), wzmacniajac tym samym polityczny ob6z Familii.

Przez caly ten czas Konstancja pozostawata pod kuratelg macochy, a ich kontakty
okresli¢ mozna mianem poprawnych'’. Wiadomym jest natomiast, ze dziewczyna
na pewien czas trafita do klasztoru, gdzie pobierala edukacje'*. Zofia Maria,
planujac przysztos¢ dwunastoletniej Konstancji, nakazata jej powr6t na dwor'.
W 1731 r. doszto do negocjacji matrymonialnych wokot wydania Konstancji za
Janusza Aleksandra ksiecia Sanguszke'®. Slub Konstancji i Janusza Aleksandra
odbylt sic w Warszawie w dniu 8 sierpnia 1731 r. i miat charakter prywatny. W
przeddzien ksigzg przybyl wraz z ojcem do patacu Czartoryskich, gdzie ztozyt
uszanowanie przysztym tesciom. Jeszcze tego samego dnia panstwo mtodzi odebrali
blogostawienstwo od rodzicow i uczestniczyli w nabozenstwie odprawionym przez

O zabiegach o r¢ke Zofii Marii Sieniawskiej w latach 1720-1724 szczegdtowo, vide:
Sajkowski A. Staropolska mitos¢. Z dawnych listow i pami¢tnikéw. — Poznan, 1981. — S. 205-
262; Popiolek B. Krolowa bez korony. Studium z zycia i dziatalno$ci Elzbiety z Lubomirskich
Sieniawskiej (ok. 1669-1729). — Krakow, 1996.—S. 105-110; Stasiewicz K. Manewry matrymonialne
w rezydencjach Sieniawskich na Ukrainie // Pamig¢tnik Kijowski. — Olsztyn, 2006. — T. 8. —
S. 115-120; Muszynska A. Starania Michata Kazimierza Radziwilta “Rybenko” o reke Marii Zofii
Sieniawskiej / Codzienno$¢ i niecodziennos¢ oswieconych. — Katowice, 2013. — T. 2: W rezydencji,
w podrdzy i na scenie publicznej / Red. B. Mazurkowa. — S. 89-100.

12 Zlotkowski D. Barokowa oprawa pogrzebu Konstancji Stuszczanki Denhoffowej i jej syna
Stanistawa Ernesta Denhoffa // Wesela, chrzciny i pogrzeby w XVI-XVIII wieku. Kultura zycia i
$mierci / Red. H. Suchojad. — Warszawa, 2001. — S. 261-271.

3 Muszyriska A. Zta macocha czy troskliwa opiekunka?: sytuacja osieroconych dzieci w
srodowisku XVIII wiecznej magnaterii // Wieki Stare i Nowe. — Katowice, 2015. — T. 8 (13). —
S. 90-92. Dodatkowo warto zwréci¢ uwage na fakt, ze babka Konstancji wojewodzina malborska
Konstancja ze Stuszkéw Denhoffowa przekazata jej 50 000 ztotych polskich w gotowiznie, co
pozwala sadzi¢, ze probowata zabezpieczy¢ przysztos¢ dziewczyny, zob. list Elzbiety z Lubomirskich
Sieniawskiej do Adama Mikotaja Sieniawskiego z Warszawy, 14.1X.1723 (Korespondencja
Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej, kasztelanowej krakowskiej. — Warszawa, 2016. — T. 1:
Z serca kochajaca zona i unizona stuga. Listy Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej do m¢za Adama
Mikotaja Sieniawskiego z lat 1688-1729 / Wyd. B. Popiofek, U. Kicinska, A. Staby. — S. 449-450).

14 Czeppe M., Marcinek R. Sanguszkowa z Denhofféw 2v. Rogalinska Konstancja Kolumba //
PSB. — Wroctaw-Warszawa-Krakow, 1993. — T. 34. — S. 523.

15 List Zofii Marii z Sieniawskich Czartoryskiej do Konstancji Mniszchowej z Warszawy,
16.VIII.1731 (Zaktad Narodowy im. Ossolinskich we Wroctawiu (dalej: BOss). — Sygn. 2640/1,
k.43 1.); Muszynska A. Odpowiedni czas na matzenstwo w pogladach polskiej i litewskiej magnaterii
w XVIII wieku // Pisma Humanistyczne. — Lublin, 2014. - T. 12. - S. 74.

16 Intercyza matzefiska Janusza Aleksandra Sanguszki i Konstancji z Denhoffow, 8. VIII.1731
(ANK. — ASang., teka 480/8, s. 1).
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prymasa Teodora Potockiego. Nastgpnie po obiedzie wydanym przez Augusta
Aleksandra Czartoryskiego odbyl si¢ §lub, w ktorym uczestniczyli starostowie,
urzednicy nadworni oraz duchowienstwo!’. Calosci towarzyszyla specjalnie
skomponowana muzyka wykonywana przez kapele ojca pana mtodego'®. Przyjaé
mozna zdanie Krystyny z Sanguszkow Sapiezyny, iz uroczystos¢ miata skromny
przebieg zapewne dla uniknigcia ewentualnych kosztow'.

Pozycie malzenskie Konstancji i Janusza Aleksandra ukladato si¢ od samego
poczatku ze zmiennym szczeSciem. Sanguszkowa stala do swego mgza listy
przepojone najglebszymi uczuciami, proszac, “zebys$ si¢ konserwowat dla tej ktora
jest z nieustajagcym sercem na zawsze’. W zamian otrzymywata podarunki m.in.
bibeloty i drzewka pomaranczowe?'. Warto w tym miejscu wspomniec, ze maz z okazji
siedemnastych urodzin matzonki wyprawil na jej czes¢ olsniewajacy bal. Wydarzeniu
towarzyszyta iluminacja umieszczona na dziedzincu zamku w Dubnie, nawigzujaca
do emblematyki herbowej: “Forteca na gorze [...] z herbem Denhoffowskim na
choragwi, do ktdrej miasto bomb i granatow wiele serc z armat leciato™?.

Zycie Konstancji wypetiata jednak rozlgka i samotny pobyt w ktorejs z
rezydencji, najcze$ciej w Dubnie, Jarostawiu, Ciepielowie, Baranowie lub
Szczekarzowicach. Maz zaniedbywat Zong, goszczac w jej siedzibach dos$é
rzadko. Konstancja nieraz wyznawata, ze z utgsknieniem wyglada na przyjazd
Janusza®. Kiedy natomiast pojawit si¢, “we wtorek przenocowawszy po obiedzie
wyjechal w podréz piotrkowska”. Mtodzi nie dzielili ponadto ze soba loza,
a zatem nic nie wskazywato, by sptodzili potomstwo: “Zon¢ miat [tj. Janusz
Aleksander Sanguszko — przyp. J.P.] pickng panig i wspanialg [...] wielkiej takze
fortuny dziedziczke. Lecz jakim$ wstretem wkrotce po ozenieniu do niej i do
wszystkich kobiet powzigtym nie mieszkat z nig, lubo na oko, ze swawoli puste;j,
nie z podniety mitosnej, umizgat si¢ do biatej ptci”>.

17 Kurier Polski (dalej: KP). — Warszawa, 1731. — Ne 85. — S. 367-368.

18 Biertkowska I. Spiewacy Pawta Karola Sanguszki (1680-1750) w drugiej i trzeciej dekadzie
XVII wieku // Polski Rocznik Muzykologiczny. — Warszawa, 2015. — T. 13. — S. 137.

19 List Krystyny z Sanguszkow Sapiezyny do Anny z Sanguszkow Radziwittowej, brak miejsca,
17.VIIL.1731 (Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD). — Archiwum
Warszawskie Radziwittow (dalej: AR), dz. V, sygn. 13901, brak paginacji); Gazeta z Warszawy,
11.VIIL.1731; AGAD, AR, dz. XXXIV, t. 339, k. 19r.

2 List Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Janusza Aleksandra Sanguszki, brak miejsca,
brak daty (dalej: b. m., b. d.) (ANK. — ASang, teka 377/13, s. 1).

2 List Konstancji z Denhofféw Sanguszkowej do Barbary z Duninéw Sanguszkowej z
Czekarzewic, 5.X.1746 (ANK. — ASang, teka 407/30, s. 1).

22 Na sercach umieszczono herb ksigzat Ostrogskich z lemmg “Constantia sola triumphat; subs.
Oppungata diu Constantia sola triumphat, Cesserit Ostrogio quod nisi victa duci” (KP. — Warszawa,
1732. — Ne 108. — S. 463; Ne 109. — S. 467).

# List Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Pawla Karola Sanguszki z Baranowa,
30.[7].1736 (ANK. — ASang, teka 377/10, s. 1).

24 List Konstancji z Denhofféw Sanguszkowej do Barbary z Duninéw Sanguszkowej z
Ciepielowa, 1.X.1750 (ANK. — ASang, teka 237/9, s. 9).

% Kitowicz J. Pamigtniki, czyli Historia Polska / Wyd. P. Matuszewska, Z. Lewinéwna. —
Warszawa, 2005. — S. 63.
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Poczatkowo ten stan ttumaczono licznymi obowigzkami publicznymi Janusza
Aleksandra oraz kwestig docierania si¢ matzonkéw we wspolnym stadle. Z
czasem wyszla na jaw gorzka prawda o usposobieniu ordynata. Styl zycia Janusz
Aleksander daleki byt od powagi prezentowanej przez jego ojca. Powszechnie
uwazano go za hulake, ktory trwonit majatek rodowy i zaniedbywal sprawy
urzedowe?. Ksigdz Jedrzej Kitowicz miat go za najpierwszego pijaka: “miat tega
glowe do picia, ze gdy si¢ juz tak upit, ze si¢ chwiat na nogach, kazat zaprzac do
karety, w tej przejechawszy si¢ kilkoro staj powracat tak trzezwy, jak gdyby nic
nie pit, i pit na nowo z tymi, ktorzy mu kompanii dotrzymywali”?’.

713 opini¢ krazacg na temat ksiecia Janusza powickszat fakt, ze zamiast darzy¢
afektem zong, okazywat swa czuto$¢ mezczyznom. Wsrod jawnych kochankow
magnatanajwigksza stawe zyskat sobie wywodzacy sig¢ ze sredniozamoznej szlachty
mazowieckiej lub ruskiej, stolnik tomzynski Kazimierz Chylinski*®. Dziecinstwo
wraz z trojka rodzenstwa Chylinski spedzil w rodzinnych Rudniczkach w ziemi
sandomierskiej, niedaleko Potanca®. Odebrat zapewne wyksztalcenie prawnicze,
bioragc pod uwage, ze nazywany byl praktykiem sadowym, czyli bieglym w
zakresie polskiego prawa ziemskiego i kryminalnego. W 1743 r. Chylinski zostat
mianowany subdelegatem ksiestwa o$wiecimskiego®®. Nie wiadomo, kiedy
awansowat na urzad stolnika tomzynskiego — o czysto tytularnym znaczeniu —
ani kiedy zetknat si¢ z ksigciem Januszem Aleksandrem oraz przeszedt na jego
stuzbe. Rodzice, ktorzy zapewne nalezeli do szlachty zbiedniatej, mieli ambicje,
by ich syn poznat krag bogatszych i znaczniejszych wielmozoéw. Dwor panski
byt tak jak dwor krolewski, szkota, polerujaca obyczaje, zmuszajaca do ciaglej
gotowo$ci w stuzbie nauczyciela, czyli magnata®!.

2 Ciesielski T. Wstep. Jedrzej Kitowicz i jego “trzecie dzieto” // Korespondencja i gazetki
rekopismienne Jedrzeja Kitowicza z lat 1771-1776. — Warszawa-Bellerive-sur-Allier, 2017. — S. 20.

2 Kitowicz J. Opis obyczajow za panowania Augusta I1I. — S. 237.

2 Nie posiadamy doktadnego wywodu jego przodkow, piszacych si¢ “de Chylin Chylinscy”.
Kasper Niesiecki wspomina, ze Chylinscy herbu Jastrzebiec, zwigzani byli z Mazowszem. Nie
wiadomo takze, by Kazimierz Chylinski posiadat jakiekolwiek zwigzki rodzinne z Chylinskimi,
zamieszkatymi w Wielkopolsce. Wiarygodniejsze dane prezentuje Wojciech Wieladek, ktérego
wywody zacytowal Niesiecki. Ojcem Kazimierza byt czes$nik latyczowski Jan Jozef, natomiast
dziadkami Jan Chylinski i Eufrozyna ze Swieradowskich, dziedziczacy dobra Chylin w ziemi
chetmskiej oraz Latyczyn w wojewddztwie betskim. Szerzej, vide: Niesiecki N. Herbarz polski /
Wyd. J.N. Bobrowicz. — Lipsk, 1839. - T. 3. - S. 102.

2 0 ich zasiedzeniu tam $wiadcza akty chrztow kolejnych cztonkdéw rodu wydawane przez
prepozytow potanieckich — Barttomieja Jana Sulikowskiego w 1707 r. i Ignacego Duchnowskiego
w 1748 1., conf.: ANK. — ASang, teka 100/22, s. 69, 163, 167.

3 List Aleksandra Matachowskiego do Kazimierza Chylinskiego z Lublina, 12.VIL.1743 (ANK. —
ASang, teka 100/25, s. 7).

31 Mgczak A. Klientela. Nieformalny system wiadzy w Polsce i Europie XVI-XVIII w. —
Warszawa, 2000. — S. 292-293. Szerzej o roli poszczegdlnych dworéw magnackich w XVII i
XVIII wieku, vide: Diugosz J. Mecenat kulturalny i dwor Stanistawa Lubomirskiego wojewody
krakowskiego. — Wroctaw, 1972; Kowecka E. Dwor ‘“Najrzadniejszego w Polszcze magnata”. —
Warszawa, 1991; Wagner M. Dwor hetmana Stanistawa Jabtonowskiego w koncu XVII w. // Zeszyty
Naukowe Wyzszej Szkoty Rolniczo-Pedagogicznej w Siedlcach. — Siedlce, 1996. — Ne 45, z. 2. —
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Ksiazecy stuga i kochanek w jednej osobie, w niedtugim czasie zyskat wiele
praw 1 przywilejow. Rozpoczynatl swoja kariere w charakterze plenipotenta
prawnego ksiecia i jego matzonki w Trybunale Koronnym, sadach ziemskich i
grodzkich: tuckim, krzemienieckim, owruckim, wlodzimierskim, winnickim,
sandomierskim, nowomiejskim i sgdeckim*®2. Nie byta to eksponowana funkcja,
bowiem magnat posiadal wielu takich przedstawicieli. Oznacza to, ze dopiero
po 1746 r. zyskal wigksze wpltywy i awansowal w strukturach dworskich.
Doswiadczenie to pozwolito Chylinskiemu zajac si¢ opieka nad ksigzgca szkatuta.
Wystepowal znéw, jako posrednik niesptaconych dtugow Janusza Aleksandra
wzgledem przeréznych wierzycieli**. Zgodnie z zarzutami przedstawionymi mu
w memoriale najprawdopodobniej z 1749 r., “do respektow Panskich byl Pan
Chylinski najpierwszy, tak wszyscy dworscy i ekonomostwo wigcej sobie jego
powazajac rozkazy niz J. O. Xcia Jmci Miecznika Pana swojego na nie wazyli
najmniejszej nie mogac konsyderacji, poniewaz Pan Chylinski tak mawiat ze «kto
mnie tak Xciu stuzy i kto moich rozkazéw stucha nigdy honoru, ani zaptaty ode
mnie nie wezmie, kiedy nie zechce»™*. Administratorzy majetno$ci: dubienskie;j,
konstantynowskiej, baranowskiej i stepanskiej, przysytali mu regularne raporty
ze stanu ekonomicznego dobr oraz dochody uzyskane ze sprzedazy ptodow
rolnych i produkcji folwarcznej*. Ponadto kierowano do stolnika tomzynskiego
i subdelegata oswigcimskiego dezyderaty i prosby na przyktad, by wstawit si¢ u
ksigcia za poddanymi, zgngbionymi nieurodzajem: “tak upadli i zrujnowali si¢, ze
bez chleba teraz obchodza z wielka bieda i trudnoscia ale nad wszystko i sia¢ na
nastgpna wiosng czym nie beda mieli i jakby teraz nie dosiali z wielka by poszta ta
wies ruing in futurum’?°. Skarzono si¢ jednak na Chylinskiego, petniacego funkcje

S. 20-37; Idem. Dwor wojskowy 1 klientela hetmanska Stanistawa Jabtonowskiego w koncu XVII
wieku // Patron i dwor. Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku /Red. E. Dubas-Urwanowicz,
J. Urwanowicz. — Biatystok, 2006. — S. 67-86; Augustyniak U. Dwér i klientela Krzysztofa Radziwilla
(1585-1640). Mechanizmy patronatu. — Warszawa, 2001; Roszak S. Dwor warszawski a dwory
prowincji: migdzy konfrontacja a potrzeba adaptacji / Dwory magnackie w XVIII wieku / Red.
T. Kostkiewiczowa, A. Ro¢ko. — Warszawa, 2005. — S. 9-19; Puchalska-Dgbrowska B.M. Polski
dwor magnacki jako osrodek kultury w relacjach podroznikéow angielskich z XVIII wieku // Dwory
magnackie w XVIII wieku/Red. T. Kostkiewiczowa, A. Ro¢ko. — Warszawa, 2005. —S. 29-41; Sawicki
M. Dwér magnacki w Wielkim Ksigstwie Litewskim jako regionalne centrum spoleczne w drugiej
potowie XVII wieku // Przeglad Wschodnioeuropejski. — Olsztyn, 2012. — T. 3. — S. 13-27; Betlej A.
Krolowie na prowingji. Kilka refleksji na temat ceremoniatu na dworach magnackich w XVIII wieku //
Centrum. Prowincje. Peryferia. Wzajemne relacje w dziejach sztuki. — £6dz, 2013. — S. 93-104.

32 ANK. — ASang, teka 41/20, s. 3, 10; teka 169/7, s. 30-33.

3 List N Jetowickiego do Kazimierza Chylifiskiego z Uscituga, 5.VII.1746 (Ibidem. — Teka
100/25, s. 41-44).

3 Ibidem. — Teka 42/7, s. 41.

3 List Stanistawa Rychtera do Kazimierza Chylinskiego z Czekarzewa, 6.X.1746 (Ibidem. —
Teka 100/22, s. 33-34); list J.D. Kuczynskiego do tegoz z Baranowa, 1.1X.1746 (Ibiem. — Teka 304/4,
s. 47-50); list S.F. Dabrowskiego do tegoz z Kulezyn, 13.1X.1747 (Ibidem. — Teka 304/5, s. 47-50).

3¢ List K. Woyny-Oranskiego do Kazimierza Chylinskiego z Woykowa, 29.11.1745 (Ibidem. —
Teka 304/4, s. 1-4).
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ekonoma generalnego, ze zadna asygnacja czy obligacja nie moga by¢ spetnione
bez jego podpisu, mimo woli ksiecia. Zwro¢my jednak uwagg, ze problem zarzadu
majatkiem ordynacji, jak stwierdzili Andrzej Pospiech i Wojciech Tygielski,
byt dwojaki: centralistyczny i decentralistyczny?’. Magnat sam decydowat
w sprawach waznych i drobnych, lecz najczesciej zdawal kompetencje na
zaufanego stuge, rezerwujac sobie wylacznie prawo zmiany decyzji. W praktyce
studzy otrzymywali znaczng swobode i sami wydawali zarzadzenia. Konflikty i
nieporozumienia byty elementem nieuniknionym, zdarzajacym si¢ wielokrotnie,
szczegbdlnie w momencie, kiedy ktoras ze stron nie reagowata na nadsytane listy?®.

Ingerencja Chylinskiego nie ograniczala si¢ wylacznie do zarzadu pionem
administracyjnym, ale takze dworskim. Jako sekretarz ksi¢cia miat pelny dostep do
poczty przysylanej do roznych osob i ekspediowanej z kancelarii ksigcia. Najczesciej
umawial on wizyty Janusza Aleksandra z Lubomirskimi m.in. starostg kazimierskim
Antonim Benedyktem oraz podstolim koronnym i starostg sadeckim Stanistawem®.
Nalezeli oni nie tylko do najblizszych sasiadow magnata, ale gtownych powodow
w sprawie o alienowanie przez ksiecia dobr spornych z majatku ordynackiego,
sprzedaz klejnotow i roztrwonienie mobliow. Chylinski poza tym, ze trzymat
zarzad nad korespondencja, dokumentami sagdowymi i finansowymi byl réwniez
depozytariuszem nowin obejmujgcych sprawy prywatne magnatow*’. Pozwalato to
Chylinskiemu w niematym stopniu moderowac czasem i charakterem spotkan oraz
wplywac na dziatania podejmowane przez ordynata. Za przyktad wskaza¢ mozna
ingerencje w wybor postow na sejmik opatowski, ktory zajat si¢ wylonieniem na
dotad wakujace urzedy sedziego sandomierskiego i pisarza stezyckiego*'. W obawie
przed niekorzystnym dla interesu ksigcia miecznika wyborem, Chylinski nakazat
rozda¢ zloto, pierscionki, konie i zboze, bedacych formg przekupstwa*.

37 Pospiech A., Tygielski W. Spoteczna rola dworu magnackiego XVII-XVIII wieku // Przeglad
Historyczny. —Warszawa, 1978. — T. 69, z. 2. — S. 218-219.

38 Gierowski J.A. Korespondencja urzednikdw latyfundialnych jako zrodto do historii gospodarczej
i spotecznej // Krakoéw-Matopolska w Europie $ordka. Studia ku czci Profesora Jana M. Mateckiego
w siedemdziesiata rocznicg¢ urodzin / Red. K. Bronski, J. Purchla, J. Szpak. — Krakéw, 1996. —
S. 93-96; Bgkowski-Kois D. Zarzadcy dobr Elzbiety Sieniawskiej. Studium z historii mentalnosci
1704-1726.—Krakow, 2005. — S. 65-66; Kiciniska U. Korespondencja jako zrodto do badan aktywnosci
gospodarczej kobiet w epoce saskiej // Kobiece kregi korespondencyjne w XVI-XVIII wieku / Red.
B. Popiotek, U. Kicinska, A. Staby. — Warszawa-Bellerive-sur-Allier, 2016. — S. 45-56.

% List Jozefa Lubomirskiego do Kazimierza Chylinskiego z Labunia, 21.VII.1746 (ANK. —
ASang, teka 304/4, s. 51-52); list Antoniego Benedykta Lubomirskiego do tegoz ze Lwowa,
18.V1.1747 (Ibidem. — Teka 304/5, s. 57-60); list Stanistawa Lubomirskiego do tegoz z Réwnego,
8.VIII.1745 (Ibidem. — Teka 304/5, s. 1-4); list tegoz do tegoz z Rownego, 31.VIII.1747
(Ibidem. — S. 25-28).

“ TList Antoniego Benedykta Lubomirskiego do Kazimierza Chylifiskiego z Potonnego,
7.VIII.1747 (ANK. — ASang, teka 304/4, s. 99-100); list J. Karwickiego do tegoz z Opatowa,
11.V.1746 (Ibidem. — Teka 304/5, s. 13-16).

4 Urzednicy wojewodztwa sandomierskiego XVI-XVIII wieku. Spisy / Opr. K. Chtapowski,
A. Falniowska-Grabowska, red. A. Gasiorowski. — Kornik, 1993. —S. 114, 137.

# List J.D. Kuczynskiego do Kazimierza Chylinskiego z Baranowa, 1.IX.1746 (ANK. — ASang,
teka 304/4, s. 47-50).
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Chylinski szybko wspiat si¢ na szczyt urzedow dworskich. Opieka patrona
wzbogacona jego uczuciem, spowodowata, ze dotad ubogi szlachcic z klienta
przeistoczyt sie w posrednika protegujacego szlachte nieposesjonacka, zabiegajaca
o stuzbe na dworze ksiecia®, o przedtuzenie salarium, czyli pensji pobieranej przez
stuzbg dworska*, o pomyslne rozstrzygnigcie sporu sagdowego z nieprzyjaznym
sgsiadem™®, poparcie na wakujacy urzad*, nadanie arendy*’ lub udzielenia
kredytu®®. Niekiedy, cho¢ rzadko proszono o taske i blogostawienstwo ksigcia
dla zwigzku matzenskiego®. Chylinski otrzymywat w zamian podzigkowania,
prezenty oraz zaproszenia np. na zabawy zapustne™. Nie byt to pusty gest, a forma
statego przypomnienia o wdzigczno$ci. Sadzono, ze dzigki temu patron zachowa
w swej pamigci klienta i ponownie okaze mu swoja taske.

Ksiazecy sekretarz wykorzystywal swoja pozycje dla podniesienia pozycji
wlasnej oraz swojej rodziny. Nie bez powodu Jedrzej Kitowicz, oceniajac
zwigzek Janusza Aleksandra z Kazimierzem Chylinskim, zapisal w swym
dziele, nastgpujace sformutowanie, ktére bardzo trafnie oddaje jego charakter:
“Obmiotem pasji jego byt jaki hozy mtodzieniec, na ktorego wysypywat niemal
wszystkie skarby swoje; ten wladal sercem jego, odzierat ksiecia z pieniedzy z
klejnotow i z tego wszystkiego, co mu si¢ podobato; nic nie powsciggato faworyta
od takowych grabiezy tylko jedna bojazn podwrotu szcze$cia, na niebezpiecznych
fundamentach stojacego’'. Miecznik litewski wydawat Chylinskiemu asygnacje
na rozne kwoty pieni¢zne, czasami uzalezniajac je od woli okaziciela®®. Stolnik
tomzynski kupowal za nie bogate szaty wykonane z sukna francuskiego i

# List J. Szaniawskiego do Kazimierza Chylifiskiego, b. m., 14.V.1745 (ANK. — ASang, teka
304/4, s. 17-18); list W. Glebskiego do tegoz z Hrycykow, 4.1X.1747 (Ibidem. — S. 61-64).

4 List J. Kobylnickiego do Kazimierza Chylinskiego z Korca, 5.XI1.1745 (Ibidem. — S. 9-11);
list F. Czarneckiego do tegoz z Kamienca, 15.1X.1746 (Ibidem. — S. 39-42); list J. Krasickiego do
tegoz, b. m., b. d. (Ibidem. — S. 69-71); list N Jetowickiego do tegoz, b. m., b. d. (Ibidem. — S. 73-76;
teka 304/5, s. 4-5); list J. Kobylnickiego do tegoz, b. m., 1.X1.1745 (Ibidem — 304/5, s. 5-8).

% List F. Sleszynskiego do Kazimierza Chylinskiego z Rownego, 27.VIIL.1745 (Ibidem. — Teka
304/4, s. 23-26); list A. Kopyckiego do tegoz, b. m., 4.1X.1746 (Ibidem. — S. 81-84; teka 304/5,
s. 10-12); list J.A. Kochanskiego do tegoz z Przeworska, 12.VI1.1747 (Ibidem — 304/5, s. 85-88).

* List A. Morskiego do Kazimierza Chylinskiego, b. m., b. d. (Ibidem. — Teka 304/4, s. 105).

47 List NN do Kazimierza Chylinskiego, b. m., 18.1.1746 (Ibidem. — S. 143-144; teka 304/5,
s. 15-17), list K. Sapiehy do tegoz ze Lwowa, 19.1.1747 (Ibidem. — 304/5, s. 29-32).

* List J.A. Kochanskiego do Kazimierza Chylinskiego z Boguchwaty, 24.VI.1747 (Ibidem. —
Teka 304/5, s. 51-54).

# List N Malszyckiego do Kazimierza Chylinskiego z Michatowic, 19.1.1747 (Ibidem. —
S. 103-106).

% List B. Brodowskiego do Kazimierza Chylinskiego, b. m., 9.XI.1745 (Ibidem. — Teka 304/4,
s. 5-8); list A. Drzewieckiego do tegoz z Krzemienca, 29.VI.1746 (Ibidem. — S. 19-22); list
K. Sapiehy do tegoz z Werbkowic, 28.X1.1746 (Ibidem. — S. 77-78); list J. Kobylnickiego do tegoz
z Korca, 22.111.1745 (Ibidem. — S. 35-38, passim).

3! Kitowicz J. Pamietniki, czyli Historia Polska. — S. 63.

2 List J.A. Sanguszki do Kazimierza Chylifiskiego z Baranowa, 14.1.1745 (ANK. — ASang,
teka 40/16, s. 3); list tegoz do tegoz z Dubna, 22.1X.1747 (Ibidem. — Teka 100/25, s. 57).

48



Cnaoxoemyi ma ciyeu Ocmpo3zvkozo [Jomy

adamaszkowego*. Dzigki swej pozycji zdotal finansowo zabezpieczy¢ swa niezbyt
bogatg rodzing. Poparcie Janusza Aleksandra Sanguszki, sprawito, ze w 1745 1.,
zawarl w imieniu siostry Zofii umowge ze Stanistawem Moszynskim na wydanie jej
posagu, obejmujacego dobra Jurkowice i Witowice wraz z poddanymi’*. Dalszemu
krewnemu Sewerynowi Chylinskiemu wyjednat u ksigcia urzad gubernatora
twierdzy dubienskiej, jednak niespodziewana $mier¢ tegoz pokrzyzowata plany™.
Na liscie obdarowanych znalazt si¢ tez brat Kazimierza — Stanistaw, ktory w 1747 1.
apelowat o jak najszybszy akty intromisji do wsi w kluczach bazalskimi i hlinskim,
bo jak zaznaczal, “na sadach ja si¢ nie pomieszczg, bo tam beda potentatores to ci
zaraz uchwycg choc¢by kto byt odsagdzony’*.

% % %

Skandal zwigzany z pozyciem i inklinacjami Janusza Aleksandra Sanguszki
coraz szerzej przedostawal si¢ do wiadomos$ci publicznej. Ksigze porzucit
bowiem swojg zone Konstancje’’. Obawy marszalka nadwornego litewskiego
dotyczyty bezpotomnosci zwigzku jego syna i w zwigzku z tym rozpadu dobr
ordynackich po jego $mierci. Pawel Karol i jego trzecia zona Barbara z Duninow
podjeli czym predzej probe pogodzenia matzonkdéw, lecz bezskutecznie.
Konstancja wyznawata, Ze na list Barbary ksigzg Janusz zareagowat z oburzeniem
i “zalil sie przede wszystkimi ludzmi i o§wiadczyl, ze ja do tego okazja jestem
nieukontentowania i wcale ozigble mnie tu przywitat i o tym liscie catemu wiadomo
dworowi, o ktorego okolicznosciach jeszcze bym miata osobliwych wyrazié
wiadomos$ci™’. Miecznik litewski podjal tymczasem starania o uniewaznienie
swojego malzenstwa, przyznajac, iz zwigzek zawarl pod przymusem a w chwili
obecnej pozostawat on nieskonsumowany®. Ksiezna Barbara uznata te dziatania

3 ANK. — ASang, teka 100/26, s. 7.

> Ibidem. — S. 29.

5 List Jozefa Brodzkiego do Kazimierza Chylinskiego z Zielonki, 10.VIL.1747 (Ibidem. — Teka
304/4,s. 101-104).

56 List Stanistawa Chylinskiego do Kazimierza Chylinskiego z Radziechowa, 7.VII.1747
(Ibidem. — Teka 304/5, s. 24).

5T Matuszewicz M. Diariusz zycia mego / Wyd. B. Krolikowski. — Warszawa, 1986. —T. 1. — S. 428.

58 Ksigzna Barbara jeszcze raz w 1754 roku prosifa Janusza Aleksandra o uregulowanie swych
spraw prywatnych w obliczu rozparcelowania dobr ordynackich, vide: list Barbary z Duninow
Sanguszkowej do Janusza Aleksandra Sanguszki z Warszawy, 6.X1.1754 (Biblioteka Uniwersytetu
Warszawskiego. — Sygn. 99, s. 45-46).

% List Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Barbary z Duninéw Sanguszkowej, b. m.,
b. d. (ANK. — ASang, teka 266/7, s. 13).

0 W 1747 r. wysitki Janusza Aleksandra zmierzajace do uniewaznienia matzenstwa zostaty
przekreslone przez Pawta Karola. Wigcej, vide: List Konstancji z Denhofféw Sanguszkowej do
Barbary z Duninéw Sanguszkowej, b. m., b. d. (Ibidem. — Teka 377/9, s. 7); list N Domanskiego
do Janusza Aleksandra Sanguszki z Dabrowicy, 18.VI.1747 (Ibidem. — Teka 481/2, s. 1-3);
Matuszewicz M. Diariusz zycia mego. — T. 2. — S. 169; Czeppe M., Marcinek R. Sanguszkowa z
Denhoftfow 2voto Rogalinska Konstancja Kolumba. — S. 523-524; Kulesza-Woroniecka I. Rozwody
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swego pasierba za afront i nie zawahatla si¢ listownie skarci¢ go: “Lubo przez
zajatrzone niestusznie serce swoje ku mnie, ranite§ Wasza X. Ms$¢ wielokro¢, i
teraz jeszcze rani¢ nie przestajesz, bo przeciez ta stateczno$¢ mysli przychylnej
dla niego, tak zadawniona pobudza mnie [...] aby$ od tak gwaltownych ze
mng powsciagnat si¢ postepkow, z ktorych tyle §wiat gorszysz, ile§ przed tym
budowat przez przyktadny wzglad na mnie, Zong tego ojca, ktéremus wszystko
winien. Wez WXMS$¢ w mocng refleksje stan swoj, jak jest jemu ciezki, a mnie
i wszystkim zyczliwym jego nad zamiar bolesnym, jezeli to nie pochodzi ze
skutkow przystgpienia kondycji, do ktorej przywigzal ojciec btogostawienstwo,
abys$ dla mnie nienaruszong przyjazn zachowat”s!,

Ojciec utracjusza chciat za wszelka cene przerwac romans syna z Kazimierzem
Chylinskim, majac nadzieje, ze zmieni to stosunek syna do zony i zapobiegnie
ludzkim obmowom®. Pawel Karol pouczat Janusza Aleksandra: “zwazaj mdj
kochany synu jak ci¢ te koligacje z Fortuny ujmuja, kiedy pachotkéw sobie w
dworze czynisz w Stepaniu, trzeci w Konstantynowie, czwarty przy boku, z
ktorymi przyjda w pewne czasy do Fortuny owi Panowie beda, a ty moj Kochany
synu ich chtopem i pachotkiem i tym Ciebie przestrzege i miej nad soba wlasnym
mitosierdzie, kiedy ze wszystkiego drwisz. Nie odmieniaj za tym synowskiego
affektu i by$ mnie prawdy pisat, aby$ po tym nie powiedziat ze nie byto doma kogo
przestrzec”®. Niewatpliwie Sanguszko probowat broni¢ honoru nie tylko syna, ale
i swego. Wiedzial, ze okoliczna szlachta szepcze o zwigzku Janusza Aleksandra
z Kazimierzem Chylinskim. Mial pewnos$¢, ze omnipotencja Chylinskiego
przybrata zbyt duze rozmiary, a jego zachowanie uchybiato przyzwoitosci dworu.

Pros$by i napomnienia nie pomogty. Wowczas Pawetl Karol nakazat uwigzienie
syna w twierdzy dubienskiej i wymodgt na nim przyrzeczenie powrotu do zony®*.
Chcac odseparowac ksigcia od jego kochanka, marszatek wielki koronny uknut
we wrzesniu 1747 r. intryge przeciwko Chylinskiemu. Tym razem zachtannos¢
Kazimierza i wyrazna roszczeniowos¢ wobec ksiecia przywiodly go do zguby.

w rodzinach magnackich w Polsce XVI-XVIII wieku. — Poznan-Wroctaw, 2003. — S. 35, 118;
Jakuboszczak A. Sarmacka dama. — S. 113, 131, 158; Pietrzak J. W wirze malzenskich niepokojow,
dziatalnosci konfederackiej i salonowej, czyli o niepoznanych losach Konstancji z Denhoffow
Rogalinskiej (1715-1791) // Kobieta niepoznana na przestrzeni dziejéw / Red. A. Obara-Pawlowska,
A. Migczewska, D. Wrdbel. — Lublin, 2017. — S. 189-216.

¢! List Barbary z Dunindéw Sanguszkowej do Janusza Aleksandra Sanguszki, b. m., 29.1V.1755
(ANK. — ASang, teka 423d/1, s. 1-2).

¢ List N Sulkowskiego do Kazimierza Chylifiskiego, b. m., b. d. (Ibidem. — Teka 100/22,
s. 189-190).

© List Pawta Karola Sanguszki do Janusza Aleksandra Sanguszki z Zastawia, 13.V.1747
(Ibidem. — Teka 44/3, s. 5-7).

¢ Pawel Karol mial nadzieje, iz: “stateczno$¢ najwigksze réznosci napredce zjednoczy i
wszystko u pomysinego do zupelnego Twego zostanie ukontentowania”. Przestrzegal tym samym,
zeby Konstancja zbyt pochopnie nie podejmowata decyzji o separacji, vide: list Pawla Karola
Sanguszki do Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej z Kolbuszowej, 20.V.1738 (AGAD. —
Archiwum Zamoyskich (dalej: AZ), sygn. 2804, s. 95-96.
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Chylinskiemu zaoferowano zakup wsi w wojewodztwie sandomierskim, o ktora
wystapit tez Jozef Brodzki, pozostajacy na ustugach Pawta Karola Sanguszki: “To
musi si¢ stac¢ dla interesu Jmci Xiecia i skutek ad vota jego, sam na si¢ to biore jak
upewnitem tak dotrzymam bom ja na zawsze Twoj stuga kochany Dobrodzieju
tedy do niego i do mnie jak najpredzej przez tego postanca napisz”®. Dowodem
winy stata si¢ suma 40 000 ztotych, za ktora Chylinski zakupit majatek ziemski,
zdeponowana w skrzyni z pieczeciami marszatka nadwornego litewskiego. Sepet
Chylinskiego zarekwirowany w Kolbuszowej Pawet Karol Sanguszko nakazat
przywiez¢ do Baranowa, jako $wiadectwo niecnych postgpkéw i machinacji
sekretarza®. Oczywiscie byl to jedynie pretekst do uwigzienia Chylinskiego.
Sekretarzowi wypominano apodyktyczne, wrecz wynoszacy sie styl bycia:
“Bez wszelkiego respektu dla Pana przy gosciach publicznie J.O. Xcia Jmci
ostatniemi tajal stowy, tak dalece, ze jednego czasu w pokojach wejrzawszy na
portrety wymowit stowa: «Gdyby ten Xigze Ostrogski malowany z martwych
powstat pewnie by Xciu Miecznikowi sto rozeg w pigty, a sto rozek w tytek dac
rozkazahy”%’. Napastliwos¢ Chylinskiego owocowata kidtniami, zapowiedziami
nastania Kozakéw dla rabunku, ale i okaleczenia, czy nawet usmiercenia Janusza
Aleksandra. Grozby te podkreslono zreszta pozniej, kiedy w czasie procesu
wykorzystano zeznania znachorki, ktéra dostarczyta Chylinskiemu trujace
ziota®, Stolnik fomzynski daremnie przekonywal, ze nie wziat pieni¢dzy, ktore w
rzeczywistosci przeznaczyt na oplate dworu ksigcia: “wszakze nie caty Wotyn jak
za Jmci Pana Mego w Dubnie ujmowalem si¢ honor i zapewne zebym byt niestawy
i Jmci Pan Mokronowski pewnie by szwank Jms$ci Pana mego otrzymat, aby tylko
ludzi Jmci Pana, ktoz si¢ za jego honor ujat jezeli nie ja. Szukali r6zni zemsty
szansy, bom ja gorszy zem nie dat JM Pana Dobrodzieja honoru i substancji bra¢
teraz otrzymali to czego sobie zyczyli”®.

Za inng przyczyn¢ upadku faworyta uzna¢ mozna pojawienie si¢ u boku
Janusza Aleksandra nowych kochankow. Jedrzej Kitowicz przyznawal nawet,
ze miecznik litewski, a nastepnie marszatek nadworny po zwigzku z Chylinskim
“nie miat faworyta jawnego i kosztownego jak przed tym nastraszeniem tylko
sekretnych. Ale po $mierci ojca znowu ich miewatl utrzymujac w takiej figurze
jak pierwszych, w czym mial gust zaSlepiony; wyjawszy trybunal, ktoremu
faworyta, w Dubnie zostawionego, nie pokazal”™ Do grupy owych sekretnych
kochankéw nalezeli podczaszy nowogrodzki Jan Wincenty Siedlecki, ktory raz

% List Jozefa Brodzkiego do Pawta Karola Sanguszki z Zielonki, 15.IX.1747 (ANK. — ASang,
teka 100/22, s. 160).

% [Zeznanie Zbigniewa Piotrowskiego z odbioru sepetu], Kolbuszowa, 20.1.1748 (Ibidem. —
Teka 40/16, s. 7).

7 Ibidem. — Teka 42/7, s. 41-42.

% Konotata dobrowolne z rewizyji sporzadzone d. 6 maja 1748 (Ibidem. — S. 42-43).

® List Kazimierza Chylinskiego do Juliana Chylinskiego, 22.X1.[1749?] (Ibidem. — S. 17-18).

0 Kitowicz J. Opis obyczajow za panowania Augusta III. — S. 65.
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deklarowat: “dlategom i nie miat sposobnosci odezwaé si¢ memu kochanemu
Dobrodziejowi z tym sercem, ktore wiadome ci jest ze szczerze i prawdziwie
Ciebie kochajace ale i Twoja nie taska przyznasz mnie wspomnie¢ o swoim
studze o czym ja chee by¢ punktualny w mojej dla Ciebie przyjazni poki ci¢ sam
osobiscie nie ucatuj¢ presentibus tenerime $ciskam. Badz jednostajnie taskaw
prosze¢ kochaj kochajacego Ciebie serdecznie a bgdz zdrow na przywitanie Pana’’!.
Pozostatymi byli nieznany z imienia Urbankowski i Krzysztof Szydtowski.
Ostatni z wymienionych tytutujacy si¢ miecznikiem smolenskim, kilka lat po
uwiezieniu Chylinskiego zajat jego miejsce w roli faworyta oraz znalazt si¢ na
liScie obdarowanych podczas transakcji kolbuszowskiej. Marcin Matuszewicz
wypomniat, z odrazg, ze ten “amant i faworyt” otrzymal miasto Kozmin i 17 wsi’.

k%

W pazdzierniku 1748 r., po trwajacym miesigc procesie, doszto do uwigzienia
Kazimierza Chylinskiego w gdanskim cekhauzie’. Marszatek nadworny litewski
Pawet Karol Sanguszko nakazal ponadto zatrzymanie syna w dubienskiej twierdzy
oraz przejat kontrole nad dworem syna™. W sprawie Chylinskiego z pomoca
Pawlowi Karolowi przyszedt kanclerz wielki koronny Jana Matachowski, ktory
wydat nakaz aresztowania. Chylinski w kwietniu 1749 r. zostal przewieziony do
Gdanska i umieszczony w domu poprawczym tzw. domus correctionis. Zgodnie
z regulaminem aresztu wigzniowie poddawani byli torturom oraz skazywani na
cigzka prace resocjalizacyjna, ktora — jak wierzono — wyzbywata cztowieka ze zla
iuszlachetniala jego charakter. Julian Chylinski tak komentowal uwigzienie brata:
“pod wartg ludzi swoich nadwornych wzial i onego cum summa postpositione
equalitatis przydawszy kilkadziesigt swoich dragonii i ludzi lekkich choragwi cum
secundonato patrzacych przez tyle wojewodztwa, ziem i powiatow kazawszy do
dobr swoich Laka nazwanych zaprowadzit, dotad w Scistym wigzieniu zatrzymuje
[...] a zolierza ze wszystka bronig i opatrzno$cia na kazda noc ordynuje””.

Subdelagat o$wiecimski 1 stolnik tomzynski przebywal w strasznych
warunkach — 1 jak wszystko na to wskazuje — byt torturowany oraz bity. Rany
zadane mu w czasie pobytu w wig¢zieniu sprawily, ze nie mogl si¢ poruszac i
zmuszony byt przebywac¢ w 16zku. Nie pomagata mu opieka medyczna nadestana

I List Jana Wincentego Siedleckiego do Kazimierza Chyliniskiego, b. m., b. d. (ANK. — ASang,
teka 304/5, s. 121-124).

> Matuszewicz M. Diariusz zycia mego. — T. 1. — S. 433.

3 Copia literrarum Supremi Regni Cancellari ad I1lu et Pracclarissimus Magistratum Gedanensem,
Gedaniae, 6 Aprilis 1748 (ANK. — ASang, teka 40/16, s. 19-20); list Jana Matachowskiego do Pawta
Karola Sanguszki z Warszawy, 19.X11.1748 (Ibidem. — Teka 253/4, s. 143-146); list tegoz do tegoz
z Konskich, 25.111.1749 (Ibidem. — Teka 259/8, s. 27-30).

™ List Janusza Aleksandra Sanguszki do Pawta Karola Sanguszki z Dubna, 29.V.1748 (Ibidem. —
Teka 237/8, s. 44-45); Kitowicz J. Opis obyczajow za panowania Augusta III. — S. 64.

> ANK. — ASang 40/16, s. 15-16.
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przez kanclerza Matachowskiego: “niewinnie przy strasznym kalistwie moim
i glodzie poniesionym juz na drugie potroku jak nie ustajac za taska pod reka
medyka, ktérego mam w ordynansie Jmsci Pana Kanclerza WMsci Dobrodzieja
nadanego, ktory jako uwazam, ze musi mnie odstgpi¢, gdyz tak strasznemu
defektowi pomoc nie moze [...] z takim charakterem piszg gdyz, lezacy bo juz
niedziel jest trzydziesci pig¢ jak nie wstaje z t6zka dla mego tak strasznego
kalistwa, z ktorego jako uwazam ze musze umierac jezeli mnie Bog nie uratuje”®.
Chylinski obawiat si¢ kary $mierci za wykroczenie przeciwko naturze”’. Jedyna
pomocg stuzyt mu w tym czasie Julian Chylinski, ktory wystosowat oficjalng
manifestacje¢ na roczkach ziemskich kamienieckich przeciwko marszatkowi
nadwornemu litewskiemu, domagajac si¢ uwolnienia brata, w skutek naruszenia
godnosci osobistej szlachcica’™. Za rada Kazimierza Julian zabiegal takze o
pomoc u hetmana polnego koronnego i wojewody krakowskiego Jana Klemensa
Branickiego oraz biskupa krakowskiego Kajetana Sottyka™. Goraca atmosfera
rodzita sprzeczne doniesienia o losie Chylinskiego: “O Jm Panu Chylinskim, co
tam jest pewnego i co z nim zrobig takze wielce upraszam kaza¢ mi doskonale
donies¢ bo tu u nas rézne, ktorym trudno wierzy¢ wiesci i opinie co z nim nastapi
miato [...] Tu juz nowe nastgpito ministerium i porzadki takie jak przesziego,
co si¢ z nim stanie czas pokaze, o przeszlym nieraz ze§my mowili z Jmscig
xigdzem Tokarzewskim WM Panem takze przed czasem ze si¢ to z nim staé
musi przy jego absolutnosci, az tak sie spetnito z czego tu wszyscy kontenci”®,
Pomoc Chylinskiemu starat si¢ tez okaza¢ Janusz Aleksander. Zaklinat ojca,
by nie wszczynat dochodzenia przeciw Kazimierzowi oraz wydal manifestacje
zakazujacg nakladania sekwestru na majatek Chylinskiego®!. Wigzien gotow

76 List Kazimierza Chylinskiego do Barbary z Duninoéw Sanguszkowej [z Gdanska], 26.V.1752
(ANK. — ASang, teka 262/12, s. 33-36).

77 Taka kar¢ przewidywata kodyfikacja prawa Barttomicja Groickiego pochodzaca z 1559 r.,
oparta na wydanej kilka lat wczesniej Constitutio Criminales Carolina, autorstwa cesarza
Karola V: “Gdzieby kto takowy naleziony byt, zeby abo z bydlgciem abo chtop z chtopem przeciw
przyrodzeniu sprawe miat, takowi maja by¢ na gardle skarani, a wedlug obyczaju majg by¢ spaleni,
bez wszelkiego zmitowania i taski poniewaz ten haniebny i sromotny grzech jest, ma by¢ srodze
karan”. Conf. Groicki B. Artykuly prawa majdeburskiego. Postepek sadow okoto karania na gardle.
Ustawa ptacej u sadow / Wyd. K. Koranyi. — Warszawa, 1954. — S. 153; Criowc H. 3abapoHeHbIs i
HEeHATypalIbHBIA cekcyanbHbls cTacyHki ¥ BKJI y XVI-XVII crer. // Bsnikae Kusicrsa Jlitoyckae:
MaNiThIKA, SKaHOMIiKa, KyJabTypa: 300pHIK HaByk / Yiman. A.A. Cker’siH, pagkan. Y.P. I'ycakoy,
A.A. Kapanens, B.B. Jlaninosiu. — Minck, 2017. — C. 259-264.

® ANK. — ASang, teka 40/16, s. 11-13; teka 44/15, s. 1-2. Pawel Karol Sanguszko zamierzat
nagoni¢ szlachectwo Chylinskiego, vide: list N Sendzimira do Pawta Karola Sanguszki z Okocimia,
11.IX.1747 (Ibidem. — Teka 100/22, s. 153-154).

7 List Kazimierza Chylinskiego do Juliana Chylinskiego, [z Gdanska], 22.X1.[1749?] (Ibidem. —
Teka 41/20, s. 17-20); list Juliana Chylinskiego do Kazimierza Chylinskiego z Miedzyrzecza,
12.11.1749 (Ibidem. — S. 47-50); list Aleksandra Sutkowskiego do [Kazimierza Chylinskiego], b. m,
b. d. (Ibidem. — Teka 100/22, s. 187-190).

8 List Stanistawa Rychtera do ks. Staniewskiego, scholastyka opatowskiego, proboszcza
baranowskiego i bialskiego z Dubna, 25.X.1748 (Ibidem. — S. 147-148).

81 List Janusza Aleksandra Sanguszki do Pawta Karola Sanguszki z Dubna, 4.VI.1748
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byt nawet uprasza¢ Pawta Karola o darowanie krzywd i taske®. Epistolografia,
demaskujgca zwigzek i jego intymne podtoze pokazuje nam jednak, ze Chylinski
na swoj sposob kochal Janusza Aleksandra. Uwigziony i zgngbiony Chylinski
zdobyl si¢ na takowe wyznanie: “Jednakze ja kocham WXMs$¢E Dobrodzieja
mym sercem i affektem, ktérym pierwej kochatem 1 poki zycia mego kocha¢ nie
przestane, bytes WXMs¢ Dobrodziej tego cigzkiego wroga tak picknym sercem
ktorego niegodzien kocha¢ ktoérem zaniechat i jego oddalil, ale c6z kiedy WXMs¢i
Dobrodziej o tym nie myslisz. Cokolwiek serce i affektu Panskiego mie¢ dla siebie
upraszam WXMS$¢ Dobrodzieja abys WXM$¢ Dobrodziej nie cheiat da¢ uczyni¢
mi krzywdy [...] Tym za$ konczg poki tchu we mnie jestes$ i bedzie calym sercem
prawdziwie kochajacym WXMs¢ Dobrodzieja™®. Pytanie, ile byto prawdy w tym
przyptywie emocji, a ile koniunkturalizmu, pozostawiam otwartym do dyskusji.
Z pomocg Chylinskiemu przyszta nieoczekiwanie macocha Janusza
Aleksandra — Barbara z Duninéw Sanguszkowa, ktora ujeta by¢ moze skrucha
skazanca i jego poddanie si¢ woli Bozej: “Bdog mdj sam na mnie i kazdemu si¢
zdat, jako na mego Pana i Stworce. Wie Bog co czyni ze mng mnie za$§ nalezy
aby$my jako prawdziwym robak Panski konferowat si¢ z wola Jego Panska i serca
J. O. W. Msc Pani Dobrodziejki Mojej btagal”®*. Adres skierowany do ksigznej
odniost skutek i Chylinski za jej wstawiennictwem opuscit wigzienie. Nigdy
jednakze nie wrocit do Janusza Aleksandra. W latach 60. XVIII w., Kazimierz
Chylinski pojawit si¢ w roli stugi ksi¢znej zarzadzajacego budowag jej rezydencji
w Zastawiu. Chylinski nadzorowat ostatnig faz¢ robot zmierzajaca do potaczenia
starego 1 nowego patacu za pomoca dziedzinca, ktéry okalaly dwa skrzydia
korytarzy zamknigte bramami®. Odpowiedzialny byt za sprowadzenie drewna,
zamoOwienie mebli, prace wykonczeniowe w pokojach, naprawy ciekngcego zimg
dachu, prace malarskie, zakup barwy dla stuzby i lustracje mobiliow*®. Z tego
powodu schorowany stolnik tomzynski, ktorym opiekowat si¢ turecki lekarz,
popadat w liczne konflikty z murgrabig zastawskim oraz pannami z fraucymeru
ksigznej. Swoja stuzbe zakonczyt dwadziescia lat potem u wojewody wotynskiego

(ANK. — ASang, teka 40/16, s. 1-2; teka 40/17, s. 9).

82 List Kazimierza Chylinskiego do A. Kochanowskiego [z Gdanska], b. d. (Ibidem. — Teka
100/22, s. 197).

$ List [Kazimierza Chylinskiego] do [Janusza Aleksandra Sanguszki] [z Gdanska], b. d.
(Ibidem. — S. 199). O queer-epistolografii wigcej, vide: Oczko P. Dlaczego nie chcg pisa¢ o
staropolskich samcotoznikach? Przyczynek do “archeologii” gay studies w Polsce // Teksty
Drugie. — Warszawa, 2008. — Ne 5. — S. 32-50; Oczko P, Nastulczyk P. Homoseksualno$¢ staropolska.
Przyczynek do badan. — Krakéw, 2012. — S. 42-47.

8 List Kazimierza Chylinskiego do Barbary z Duninoéw Sanguszkowej [z Gdanska], 26.V.1752
(ANK. — ASang, teka 262/12, s. 34).

8 0O rezydencji i pracach nad nig: Aftanazy R. Zastaw // Aftanazy R. Dzieje rezydencji na
dawnych kresach Rzeczypospolitej. — Wroctaw, 1994. — T. 5. — S. 284.

8 List Kazimierza Chylinskiego do Barbary z Duninéw Sanguszkowej z Zastawia, 4.VII.1769
(ANK. — ASang, teka 265/4, s. 105-107); list tegoz do tejze z Zastawia, 24.1.1763 (Ibidem. — Teka
288/3, s. 129-132); Skrabski J. Paolo Fontana. Nadworny architekt Sanguszkow. — S. 236-242.
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ksigcia Hieronima Janusza, od ktorego w 1787 r., domagat si¢ wyptacenia
5000 ztotych®’.

Na koniec wspomnie¢ nalezy o losach nieszczesnej zony Janusza Aleksandra
ksigcia Sanguszki. Konstancja nie stracita nigdy nadziei na pojednanie z m¢zem.
Stad zapewne w liscie do Barbary Sanguszkowej wspominala o przybyciu meza
przejazdem do Kolbuszowej i entuzjastycznie oznajmiata swej adresatce, ze w
niedtugim czasie uczyni ja “babusig”®®. Ufnos¢ ta wydawala si¢ daremna poniewaz
Janusz Aleksander przemysliwat juz o uniewaznieniu matzenstwa®.

Juz w 1751 r. ksiaze wnidst do konsystorza tuckiego pozew o separacje, do
ktorego zataczyl punkty wyjasniajace przyczyny rozktadu matzenstwa i powotat
swiadkow sprawy®. W uzasadnieniu wskazywano miedzy innymi na zbyt
mtody wiek nupturienta, przymuszenie go do matzenstwa i podpisania intercyzy
przez ojca oraz brak konsumpcji matzenstwa wynikajacy z powodu odtracenia
ksigcia przez zon¢ i niedopuszczania go do loza. Na koniec, sugerowano
niedo$wiadczenie seksualne matzonkow, wzgledem ktorego zasiegano porady
u wojewodziny brzeskiej litewskiej Krystyny z Sanguszkow Sapiezyny a nawet
poddawano w watpliwo$¢ plodnos¢ Konstancji®'. Pomimo licznych zabiegow,
w tym kupowania przychylnosci sedziow, wtadze duchowne nie zezwolily na
separacj¢. Zdesperowany ksiaze, by méoc uwolnic si¢ z pet malzenstwa powziat

87 List Kazimierza Chylinskiego do Hieronima Janusza Sanguszki, b. m., 17.IV.1787 (ANK. —
ASang, teka 273/1, s. 87-88); list tegoz do tegoz z Zastawia, 6.V.1787 (Ibidem. — S. §9-90).

8 List Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Barbary z Dunindéw Sanguszkowej z
Ciepiclowa, 16.X.1753 (Ibidem. — Teka 289/18, s. 1).

%9 Kosciot rzymskokatolicki nie przewiduje nawet obecnie formuty rozwodowej sensu stricto,
a jedynie wskazuje przeszkody uniemozliwiajace zawarcie zwiazku lub okreslajace ewentualne
podstawy jego poOzniejszego uniewaznienia. Magisterium Kos$ciola zgodnie z przepisami
zatwierdzonymi na soborze trydenckim (1545-1563), orzekto, ze dla wielu waznych przyczyn
moze pozwoli¢ na czasowe lub wieczne przerwanie pozycia matzenskiego (separatio tempora vel
perpetua), wiecej na ten temat, vide: Kulesza-Woroniecka I. Rozwody w rodzinach magnackich w
Polsce XVI-XVIII wieku. — Poznan-Wroctaw, 2002; Eadem. Separacje w rodzinach magnackich w
Polsce XVII-XVIII wieku // Cata historia to dzieje ludzi... Studia z historii spotecznej ofiarowane
profesorowi Andrzejowi Wyczanskiemu w 80-ta rocznicg¢ urodzin i 55-lecie pracy naukowej /
Red. C. Kuklo, P. Guzowski. — Biatystok, 2004. — S. 271-281; Eadem. Kobieta wobec problemow
malzenskich w epoce nowozytnej — propagowane wzorce i postawy // Nad spoleczenstwem
staropolskim. — Bialystok, 2007. — T. 1: Kultura — instytucje — gospodarka w XVI-XVIII stuleciu /
Red. K. Lopatecki, W. Walczak. — S. 145-156; Bezzubik E. Konflikty malzenskie w Polsce nowozytnej —
na podstawie akt separacji i rozwigzan malzenstw z oficjatatbw krakowskiego, poznanskiego i
wiloctawskiego z lat 1597-1697 // Genealogia. — Wroctaw, 2005. — T. 17. — S. 7-74; Penkata A.
“Rozdziat od toza i stotu”. Przyczyny i argumentacja w sprawach o separacj¢ w matzenstwach
szlacheckich Rzeczpospolitej XVII i XVIII wieku // Ciato, seksualnos$¢, pornografia w perspektywie
historycznej / Red. P. Jedrzejewski, K. Szlgzak, G. Szuster. — Krakow, 2015. — S. 93-113.

% Poszukiwaniem $wiadkow zajat si¢ takze biskup tucki Franciszek Antoni Kobielski, vide: list
NN do Sierawskiego z Lublina, 5.VIII.1751 (ANK. — ASang, teka 481/2, s. 3); list N Gorczynskiego
do NN z Dubna, 8.1X.1751 (Ibidem. — S. 11).

1 Circulatus libellus ex parte Celsissimi Janussii Alexandri ex Biatly Kamien etc. etc. non
cohabitationis cum Celsissima Constantia Denhoffowna Sanguszkowa Principissa Praetensa
consorte sua in Ordina ad expediendam Comissionem cum Inquisitionem (Ibidem. — S, s. 4).
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pomyst wstgpienia do zakonu paulindw, co wywolalo smiech ze strony jego
krewnego chorazego litewskiego Hieronima Floriana Radziwilta: “Przenikniony
bezboznik afrontem stusznie mu przez ojca uczynionym godzi zong, dotad z nig
zle zyjac i osobno chcac z niej wyjednac uwolnienie a voto matrimonii, by wzywz
wspomnianym zosta¢ ksiedzem’=.

Poza aspektem uczuciowo-emocjonalnym, cieniem na zwigzku kladly si¢
sprawy administracji dobrami i wynikajacy z nich spadek dochodéw w kasie
ksigzecej. Konstancja wniosta swemu mezowi w posagu dobra pawlowickie w
wojewodztwie sandomierskim oraz klucze bakowski, daniszowski, ciepielowski,
lipski, jaworowski, opoczynski, stupski, lasocinski, paprotnicki i debicki nalezace
niegdys do jej babki macierzystej. W zamian uzyskata zabezpieczenie na majatkach
baranowskim, wiewioreckim i zasowskim w powicie pilznenskim wojewddztwa
sandomierskiego® oraz tetyjowskim w wojewodztwie bractawskim®. Zarzad tak
rozlegtymi dobrami od samego poczatku nastrgczat wielu ktopotow. Ksigzg Janusz
uchylat si¢ od administracji nimi cedujac ten obowigzek na zong i “przy naturalnej
stusznosci obligowat do wiadomos$ci interesow moich i oddat dyspozycje
fortuny™”. Konstancja posredniczytla nawet w nieporozumieniach, jakie
wywigzaly si¢ pomigdzy jej mezem a tesciem, w kwestii zwickszenia dochodow

2 Radziwitl H.F. Diariusz i pisma rézne / Wyd. M. Brzezina. — Warszawa, 1998. —S. 54. Janusz
Aleksander Sanguszko szukat pomocy u brata Hieronima Floriana Michata Kazimierza Radziwilta
“Rybenko”, vide: list Janusza Aleksandra Sanguszki do Michata Kazimierza Radziwilta, b. m., b. d.
(AGAD. — AR, dz. V, sygn. 13786/11, s. 75).

% Czeppe M., Marcinek R. Sanguszkowa z Denhofféw 2v. Rogalifiska Konstancja Kolumba. —S. 523.

% Summariusz papierow i munimentéw réznych do dobr klucza tetyjowskiego cum attinentis
stuzacych i regulujacych sie, ktore za dyspozycija J.O. ksiecia Janusza Aleksandra Sanguszki marszatka
nadwornego litewskiego z archiwum jego lubartowskiego J.O. ksi¢znie JM. Konstancji z hrabiow
Denhofféw Sanguszkowej etc. matzonce jego Pani i Dobrodziejce, jako dobr pomienionych, catego
klucza tetyjowskiego vigore $wiezo nabytej na nie od J.O. Ksigcia JM$ci matzonka swego donacji
terazniejszej Pani dziedzicznej oddaja si¢ (ANK. — ASang, rkps 981, k. 2 r.-3 v.); ANK. — Zbiory
Zygmunta Glogera (dalej: ZZG), sygn. 331, s. 1. W 1762 r. Konstancja — wedtug réznych zrédet —
scedowala lub przekazala wlos¢ tetyjowska, jako posag dla Ludwiki z Denhofféw wychodzacej za
maz za starost¢ wlodzimierskiego, pézniejszego wojewode czernihowskiego Franciszka Antoniego
Ledoéchowskiego (1728-1783). W 1777 r. ksi¢zna wniosta sprawg o zwrot nalezacej do niej czegsci
dochodow, zapisanych na tych dobrach, jako tzw. zachowek, to jest korzy$¢ majatkowa wynikajaca
z prawa do spadku po Januszu Aleksandrze Sanguszce. Argumentowata przy tym, ze Ledochowscy
zgodzili si¢ podpisa¢ umowe rezygnacyjna z dobr. Podawata przy tym, ze Ludwika — jako jej byta
wychowanica — winna okaza¢ szacunek i postuszenstwo. Sprawa ciagneta si¢ od 1777 do 1780 r.,
kiedy na mocy arbitrazu opata oliwskiego Jacka Rybinskiego (1701-1782), Ledochowscy uregulowali
roszczenia wzgledem Sanguszkowej, a obie strony zgodzily si¢ zaspokoi¢ pretensje 0sob trzecich
wynikajace z wezesniejszych dtugdéw Janusza Aleksandra. Zobowigzano si¢ takze do niezmieniania
granic dobr w przysztosci 1 ochrony lasow oraz dzierzaw. Wigcej o tym: (ANK. — ZZG, sygn. 330,
s. 1-3); Ledochowski M. Aby pozostat nasz $lad. Dzieje rodu Ledéchowskich. — Wroctaw, 2002. —
S.29-31; Chodynski A.R. Spor Konstancji ksieznej Sanguszkowej z Ledéchowskimi o dobra tetiowskie
1 arbitraz opata oliwskiego Jacka Rybinskiego // Wokot Sanguszkow: dzieje, sztuka, kultura: materialy
I Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej, 29-30 czerwiec 2006, Ratusz, Muzeum Okregowe w
Tarnowie / Red. J. Skrabski, B. Butdys. — Tarnow, 2007. — S. 87-107.

% List Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Pawla Sierawskiego, b. m., 1.I1.1747 (ANK. —
ASang, teka 423d/9, s. 1-3).
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na rzecz dworu ordynata oraz splaty jego dtugow’. Ordynatowa dreczyly monity
wierzycieli, przez co narzekala, iz “gtowa usycha od kredytorow ustawicznie
naprzykrzajacych si¢ zwtaszcza sposobu nie widzac do uczynienia satysfakcji™’.
Podobnie po6zniejsze wiesci o podziale wielkich dobr ordynackich w 1754 r.,
jakich dokonat ksigze Janusz pomigdzy Czartoryskich, Potockich, Lubomirskich i
Matachowskich, przyprawity Konstancj¢ o smutek®. Niemniejsze rozczarowanie
spotkato ordynatowa w trakcie procesu o separacje, kiedy maz gotow byt przejac
dobra Konstancji nalezne jej po Denhoffach i Olesnickich, w tym kosztownosci®.
Wszystko jednak wskazuje na to, ze Konstancja nie zamierzata by¢ bierng
i probowata angazowac si¢ w walke sadowa lub uchroni¢ swoj majatek przed
zakusami meza. Przypuszczenie takie mozna wysnu¢ na podstawie kontraktu
zawartego pomiegdzy ksiezng a ztotnikiem gdanskim Gotfrydem Sztaubycem na
obstalowanie sreber stotowych w 1753 r. Wyliczone w kontrakcie cukierniczki,
misy, potmiski i przystawki, §wiadcza albo o checi zabezpieczenia lub wskazujg
na planowany wyjazd do Gdanska!®,

Konstancja bardzo silnie przezyta rozstanie, odtracenie, jak i wiadomos$¢ o
przewodzie sagdowym. Jej zmartwienia bardzo szybko odbity si¢ na zdrowiu.
Nieraz wspominata, ze czuje sig¢ ostabiona przez bole w sercu i zotadku'"'. Zdarzato
si¢ nawet, ze objawy byly tak dokuczliwe, iz tracita wiar¢ w swe wyzdrowienie:
“jakom byta tak staba a do tego, ze jeszcze kaszel morzy wymeczywal mnie,
ktoéry mocno przeszkadza i jest dokuczajacym. Nie wiem, co dalej z tego bedzie,
niech si¢ tak dzieje jak sie Panu Bogu podobac¢ bedzie™'?. Z tego tez powodu po
wielokro¢ zwracala si¢ do ksieznej Barbary z prosba o pomoc lub pocieszenie w
rozpaczy. Tesciowa Konstancji nie pozostata oboj¢tna na stan zdrowia ordynatowej

% O skali dziatalnosci gospodarczej Konstancji przekonuja dokumenty i korespondencja z
dzierzawcami i wierzycielami, zob. (ANK. — ZZG, sygn. 334, s. 1-64; sygn. 335, s. 1-41).

°7 List Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Pawta Karola Sanguszki z Dubna, 13.X11.1741
(Tbidem. — S. 47).

% List Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Barbary z Dunindéw Sanguszkowej z Tetyjowa,
1.II1.1754 (Ibidem. — Teka 423d/10, s. 1). Wiecej na ten temat, zob. Waliszewski K. Potoccy i
Czartoryscy. Walka stronnictw i programow politycznych przed upadkiem Rzeczypospolitej 1734-
1763. — Krakow, 1887. — T. 1. — S. 187-201; Zielinska T. Magnateria polska epoki saskiej. Funkcje
urzedow 1 krélewszczyzn w procesie przeobrazen warstwy spolecznej. — Wroctaw-Warszawa-
Krakéw, 1977. - S. 12-13; Kowalski M. Ksigstwa Rzeczypospolitej. — S. 174-175.

% Konnotacja ktora dessiderantur od Xi¢zny JeyMsci Miecznikowey WXL Dobrodzieyki
(ANK. — ASang, teka 481/2, s. 3-4). Konstancja uzyskata potwierdzenie petni praw do swoich dobr
dopiero w 1775 r., po $mierci Janusza Aleksandra, zob. AGAD. — AZ, sygn. 2802, s. 134-137.

10 Dla Jasnie O$wieconej Xigznej Jmsci Sanguszkowej etc. odebrat JMci Pan Piasecki [...],
Gdansk, 5.IX.1753 (ANK. — ZZG, sygn. 333), s. 1 i nast.

101 List Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Barbary z Duninéw Sanguszkowej z Dubna,
6.11.1748 (ANK. — ASang, teka 266/18, s. 1); list tejze do tejze, b. m., [?].[?].1745 (Ibidem. — Teka
266/19, s. 1); list tejze do tejze z Ciepielowa 14.X11.1757 (Ibidem. — Teka 407/32, s. 1); list tejze do
tejze, b. m., b. d. (Ibidem. — S. 3).

102 List Konstancji z Denhofféw Sanguszkowej do Barbary z Dunindéw Sanguszkowej, b. m.,
b. d. (Ibidem. — Teka 237/9, s. 13).
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i przezywang przez nig melancholig, przysylajac jej lekarzy oraz zalecajac
jakowe$ kuracje!®. Ordynatowa, w ramach podzieki, zapewniata o swym afekcie
i gotowosci do stuzby na rzecz Barbary!'™. Bywato, Zze ordynatowa tytutowata jg
“serdecznie kochang ksigzniczka” [sic!]!®. CzeSciej jednak Konstancja wyrazata
swa podleglos¢ 1 unizenie, pamigtajac, iz Barbara — cho¢ rownolatka — byla jej
teSciowa 1 winna okaza¢ jej szacunek. Stad tez nazywata ja “Dobrodziejka”, a
nawet “Sercem Kochang Matkg”'%, W tych kategoriach nalezy takze rozpatrywac
tradycyjne zapytania o zdrowie'”” oraz przysylane zyczenia z okazji imienin
ksieznej, $wiagt Bozego Narodzenia i Wielkiej Nocy'*®. Spragniona kontaktu z
zyczliwymi jej ludzmi, Konstancja, raz po raz, zapraszata Barbar¢ w odwiedziny
do Ciepielowa, Szczekarzowic, Lubartowa lub Krzemienca!®. Sadzi¢ takze
mozna, ze nieszczegscie malzenskie pchngto Konstancje ku dewocji 1 sprawito,
ze w sierpniu 1762 r. wyruszyta za namowa jezuitow w pielgrzymke do Santiago
de Compostella: “[...] wszystko zaarendowawszy, zastawiwszy i ruchomosci
sprzedawszy wyruszyta do grobu §w. Jakuba w asy$cie dwoch zakonnikow |[...]
Ludzie wydziwowaé si¢ nie mogli a poddanstwo wyzatowaé, bo ja do Wisty
odprowadzajac ryczeli, ptakali i jak mowili pomsty wotali, i ona toz samo, i do
tego mdalata, perswazyi zadnej nie stuchajac, ani ksigznej wojewodziny ruskiej
Czartoryskiej, swojej macochy”!'°,

Konstancja nie moggac $cierpie¢ dusznej atmosfery matzenstwa czuta si¢
zmuszona opusci¢ towarzystwo ksigcia ordynata, i jak sama p6zniej wyjasniala:
“podczas rozstania si¢ z przyczyn w milczeniu zostawionych mieszkaniem z

103 List Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Barbary z Duninéw Sanguszkowej z Dubna,
26.I1V.1750 (Ibidem. — S. 23). Wigcej na temat zainteresowan ksigznej Barbary Sanguszkowej
sprawami zdrowia, zob. Jakuboszczak A. Problem zdrowia i higieny w pismach Barbary
Sanguszkowej // Migdzy barokiem a o$wieceniem. Rado$ci i troski zycia codziennego / Red.
S. Achremczyk. — Olsztyn, 2006. — S. 293-302.

104 List Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Barbary z Duninéw Sanguszkowej z Dubna,
8.IV.1750 (ANK. — ASang, teka 266/17, s. 1).

105 List Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Barbary z Dunindow Sanguszkowej, b. m, [?].
[?].1752 (Ibidem. — Teka 289/16, s. 1).

1% List Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Barbary z Duninéw Sanguszkowej z Gdanska,
29.111.1765 (ANK. — ASang, teka 481/2, s. 19).

107 List Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Barbary z Duninéw Sanguszkowej z
Kolbuszowej, 26.1V.1756 (Ibidem. — Teka 237/9, s. 27) i nast¢pne listy z 1759 1 1760 roku. Szerzej
na ten temat, vide: Popiolek B. Kobiecy $wiat w czasach Augusta II. — S. 151-153.

198 Tist Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Barbary z Duninéw Sanguszkowej z Dubna,
13.X1I1.1752 (ANK. — ASang, teka 266/17, s. 5); list tejze do tejze z Gdanska, 24.X11.1762 (Ibidem. —
Teka 289/19, s. 1); list tejze do tejze z Dubna, 8.1V.1753 (Ibidem. — Teka 377/11, s. 7); list tejze do
tejze z Czekarzowic, 15.X11.1758 (Ibidem. — Teka 377/12, s. 1); list tejze do tejze z Dubna, 29.1X.1752
(Ibidem. — Teka 304/7, s. 1); list tejze do tejze z Gdanska, 29.111.1765 (Ibidem. — Teka 481/2, s. 19).

19 List Konstancji z Denhofféw Sanguszkowej do Barbary z Dunindéw Sanguszkowej z
Ciepielowa, 1.X.1750 (Ibidem. — Teka 237/9); list tejze do tejze z Ciepielowa, 30.V.1753 (Ibidem. —
Teka 266/17); list tejze do tejze, b. m., [?].[?].1752 (Ibidem. — Teka 289/16, s. 1).

10 Jabtonowski Jozef Aleksander. Diariusz memorabilium podrézy. 1762 (BOss. — sygn. 9656/
1L, s. 1).
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$p. Mezem, a stad r6znego umartwienia i zaktocenia, gdy wyjezdzata z Dubna na
mieszkanie do Gdanska przycisniona bedac perswazjg tegoz $p. Meza swego™'!!.
Po przyjezdzie do Gdanska, zapewne w poczatku lat siedemdziesigtych X VIII w.''2,
ksigzna osiadta w swej rezydencji na Siedlcach (tzw. Drugie Nowe Ogrody)''*.
Ostatecznie $mier¢ Janusza Aleksandra Sanguszki w 1775 r. otworzyla przed
Konstancja mozliwo$¢ ponownego zamazpodjscia''*. Doktadnie w 1780 r. w wieku
65 lat, Konstancja zawarla nowy zwigzek matzenski z Jozefem Rogalinskim,
szlachcicem znanym w kregu towarzyskim ksigznej Barbary.

Konstancja szukata w swym drugim malzenstwie szczgscia i radosci, ktorych
nie dat jej pierwszy zwigzek. Bardzo szybko okazalo si¢, ze i ta znajomos$¢, moze
przyniesc jej tylko rozczarowanie. Rogalinski zwany przez Kitowicza “wietrznym
dusznikiem”'"® byt z natury sktonny do wszelkich awantur i pijatyk. W mtodosci
nalezat do nowicjatu jezuickiego w Poznaniu, jednak po kasacie zakonu w 1773 r.
poczat wies¢ hulaszczy zywot. Sam jako dos¢ ubogi szlachcic, szukat matzonki,
ktora obdarzy go przede wszystkim ogromnym majatkiem.

Tuz po $lubie, para zdecydowata o przeprowadzce z Gdanska do Warszawy!'.
Wyszto wowczas na jaw, iz w intercyzie Sanguszkowa, powierzyta mezowi
zarzad nad catoscig majatku ziemskiego i prawo do decydowania o finansach''’.
Rogalinski naméwit ponadto zon¢ do przeniesienia si¢ do Jaworu w powiecie
opatowskim, co pozwalalo mu samodzielnie decydowaé¢ o losach majatku.

" Archiwum Panstwowe w Gdansku. — Zesp6t Korespondencji Szlachty z Gdanskiem,
sygn. 300, s. 29 a.

12 K sigzna przebywata w Gdansku wezesniej w 1762 1 1765 r. Jej przyjazd w 1770 r. odnotowata
gdanska gazeta “Wochentliche Danziger Anzeigen und dienliche Nachrichten”. W pazdzierniku
tego roku, to samo zrodlo podato informacje o wyjezdzie ksigznej z Gdanska do Drezna, vide:
Paluchowski P. Gdanski salon sarmackiej damy. Na marginesie pracy Agnieszki Jakuboszczak
o Barbarze Sanguszkowej // Zapiski Historyczne. — Torun, 2014. — T. 79, z. 1. — S. 119-120;
Barylewska-Szymanska E., Marciakowska Z. Szlachcic mieszczaninem? Miejsce zamieszkania
polskiej szlachty w osiemnastowiecznym Gdansku // Klio. Czasopismo poswigcone dziejom Polski i
powszechnym. — Torun, 2017. —T. 41 (2). — S. 113.

113 Zielinska T. Przyczynek do sprawy wlasnosci szlacheckiej w Gdansku XVIII stulecia // Ludzie,
kontakty, kultura XVI-XVIII w. Prace ofiarowane Profesor Marii Boguckiej / Red. J. Kowecki,
J. Tazbir. — Warszawa, 1997. —S. 102, 104; Paluchowski P. Gdanski salon sarmackiej damy. — S. 122.

4 Wies¢ o $mierci Janusza Aleksandra Konstancja powitata z bolem, tak iz: “serce moje przerazita
zalem 1 jeszcze wigeej powigksza smutek”. Biskup warminski Ignacy Krasicki (1735-1801), daleki
krewny Sanguszki, zach¢cal wdowe do “chwalebnej poboznosci”, jak i przezycia “zestanej na siebie
dolegliwosci”, zob. List Konstancji z Denhoffow Sanguszkowej do Karola Stanistawa Radziwilta z
Gdanska, 6.X.1775 (AGAD. — AR, dz. V, sygn. 13798, s. 19); list Ignacego Krasickiego do Konstancji
z Denhoffow Sanguszkowej z Warszawy, 14.X1.1775 (Korespondencja Ignacego Krasickiego. —
Wroctaw, 1958. —T. 1 / Wyd. Z. Golinski, M. Klimowicz, R. Wotoszynski. — S. 270).

115 Kitowicz J. Pamigtniki, czyli Historia Polska. — S. 65.

116 Rogalinski przybyt do Gdaniska w lutym 1780 r. i zatrzymat si¢ w domu ksi¢znej na Nowych
Ogrodach. W kwietniu odbyt si¢ $lub pary, po czym Jozef opuscit Zong i udat si¢ do Warszawy.
Jego powrot nastapit w maju 1780 r., jednak nowym lokum stat si¢ Dom Angielski, a nie rezydencja
zony, zob. [Zaswiadczenie o zawarciu zwigzku matzenskiego] (ANK. — ASang, teka 483/4, s. 1;
Chodynski A.R. Spor Konstancji ksieznej Sanguszkowej z Ledochowskimi... — S. 93).

"7 AGAD. — AZ, sygn. 2839, s. 20-31.
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Sanguszkowa w 1784 r. podjeta — co prawda — probe przeciwstawienia sig¢
Rogalinskiemu, wnoszac dwukrotnie do akt Metryki Koronnej manifesty, w
ktorych zarzucata mu naduzycia w plenipotencji, roztrwonienie majatku, zabranie
sreber, klejnotow, mebli, ucisk poddanych i usuwanie dokumentéw z archiwum
rodzinnego. Wowczas Rogalinski o$wiadczyl, ze gotdw jest wnieS¢ sprawe o
separacje'!®. Ksiezna ugieta sie pod presjg takowego dictum i zrezygnowala z
kontynuowania sporu. Pod koniec swego zycia zwrocila si¢ nawet do Stanistawa
Augusta Poniatowskiego, by zechcial otoczy¢ opieka Rogalinskiego na
wypadek jej $mierci oraz restytuowal mu wszelkie dobra zapisane w intercyzie
przed$lubnej'®. Tej wolcie z niedowierzaniem przypatrywata si¢ ksi¢zna
Barbara, ktorej Konstancja tlumaczyta, iz “przyznatam sumy niektéore me¢zowi
mojemu przy bytno$ci i obowiazku, jakie mi kazat. Po porozumieniu powrécitam
mu serce, ale mu nie powrdcitam straty, ktorg podczas zamieszania poniost.
Obowigzkiem moim byto wynagrodzi¢ mu, czegom dopehita. [...] Gdybym tego
nie uczynita chybitabym celu, ktory miatam, aby meza uszczesliwic¢. Stuchatam
w tym glosu sumienia i przywigzania mego”'?. Grozba sprawy o uniewaznienie
zwigzku przypomniata Konstancji jej gorzkie przejscia z ksigciem Sanguszko.
Niewykluczone, ze z tego powodu marszalkowa nadworna litewska ulegta woli
meza. Przeciwwagg dla powiktanych relacji matzenskich, stato si¢ dla ksieznej
prowadzenie szerokiej dziatalnosci politycznej i kulturalnej'?.

Reasumujac swoje rozwazania pragne wskaza¢, ze charakter zwiazkow
Janusza Aleksandra ksigcia Sanguszki miat rozne oblicza. Relacja formalna z
dziedziczka fortuny i nazwiska Denhoffow miala za zadanie zamanifestowaé
ogo6lnie akceptowany w spoteczenstwie model relacji matzenskich. Pozbawiona

"8 [Rogalinski J.]. Remanifest Wielmoznego Jozefa Lodzia Rogalinskiego na dwa zaskarzenia
Wielmoznej Konstancji z Donhoffow Rogalinskiej zony swoiey uczyniony. — B. m., 1785. - S. 1-3.
W 1785 r. sprawa o uniewaznienie matzenstwa mogta zosta¢ wniesiona przed sad duchowny skoro,
w akcie zakupu browaru na Solcu od wdowy po podkanclerzym Janie Jerzym Borchu, Konstancja
okreslona zostala jako: “pozostajaca w procesie separacyjnym”. Ksi¢zna nakazata ponadto swym
stugom zebranie wszystkich ruchomosci ze swych rezydencji na wypadek separacji z Rogalinskim,
zob. AGAD. — AZ, sygn. 2802, s. 167, 232-234; Kwiatkowski M. Niechaj twych ulic wiatr mnie
owionie. Architektura warszawskich dzielnic. — Warszawa, 1973. — S. 132.

1 AGAD.—AZ, sygn. 2802, s. 182-183; list Konstancji z Denhoffow Rogalinskiej do Stanistawa
Augusta Poniatowskiego z Warszawy 11.V.1790 (Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, sygn. 729/
1V, s. 627). Innym dowodem odmiany uczu¢ byly deklaracje “pierwszej powinnosci usciskania
ndg”, “oddania si¢ dobroczynnej protekeji” i “sktadaniu uszanowania tasce Panskiej”, poprzez co
Konstancja stawiata siebie w pozycji stugi, por. list Konstancji z Denhoffow Rogalinskiej do Jozefa
Rogalinskiego, bm., 11.111.1789 1 8.1X.1787, (ANK. — ZZG, sygn. 332, s. 1-3, 5).

1201 ist Konstancji z Denhofféw Rogalinskiej do Barbary z Dunindéw Sanguszkowej, b. m., b. d.
(AGAD. — AZ, sygn. 2804, s. 129-130).

121 Pietrzak J. W wirze matzeniskich niepokojow, dziatalno$ci konfederackiej i salonowej czyli
o niepoznanych losach Konstancji z Denhofféw Rogalinskiej (1715-1790) // Kobieta niepoznana
na przestrzeni dziejow / Red. A. Obara-Pawlowska, A. Miaczewska, D. Wrobel. — Lublin, 2017. —
S. 189-216; Blinda A. Dziatalnos¢ Anny z Sapiehéw Jablonowskiej w czasie konfederacji barskiej
w $wietle jej listow do Teofili z Jabtonowskich Sapiezyny z lat 1768-1772 // Wieki Stare i Nowe. —
Katowice, 2017. - T. 12 (17). — S. 70-86.
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byla ona jednak uczucia a sam ksiaze niewiele myslat o sptodzeniu potomka i
kwestii przekazania mu dobr ordynackich. Z kolei zwigzek z Kazimierzem
Chylinskim, nie pozbawiony poczatkowo okreslonej fascynacji, nabrat z
czasem warto$ci, ktore upodobnity go do zaleznos$ci pomiedzy protektorem
a szlacheckim klientem. Tryb zycia Janusza Aleksandra, wyrazajacy si¢ — jesli
wierzy¢ owczesnym przekazom opinii publicznej — w lenistwie 1 upodobaniu do
zbytku, stanowit zapewne przeszkode¢ w nawigzaniu blizszych i szczerych relacji
uczuciowych, niezaleznie od jego charakteru.
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